Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 23Co0/157/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8117212046

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Milo$ Kolek

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2019:8117212046.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. MiloSa Koleka a ¢lenov senatu JUDr.
Mariany Muranskej a JUDr. Daniely Babinovej v pravnej veci Zalobcu: J. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.
XX, XXX XX'W., pravne zastupeného: JUDr. Michalom Fecilakom, advokatom so sidlom Jesenna 8, 080
05 Presov, proti Zalovanému: Vychodoslovenska vodarenskéa spolo¢nost, a.s., so sidlom Komenského
50, 042 48 Kosice, ICO: 36 570 460, o nadhradu za obmedzovanie vlastnickeho prava, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Presov €. k. 7C/14/2017-181 zo dria 20.06.2018 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy odvolacieho konania v rozsahu 100 %, pri¢om o vyske
tychto trov rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1.V danej veci sud prvej intancie rozhodol rozsudkom pre zmeskanie zo dfia 20.06.2018 tak, Ze Zalobe
v celom rozsahu vyhovel. Navrh Zalovaného na zrusenie rozsudku pre zmeSkanie sud prvej indtancie
uznesenim zo dfia 17.07.2018 zamietol. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost, nebolo proti nemu
podané odvolanie.

2. Proti rozsudku vo veci samej podal Zalovany odvolanie a navrhol, aby ho odvolaci sud zrusil a sam vo
veci rozhodol tak, Ze Zalobu zamietne. Odvolanie odévodnil tym, Ze sud vo veci spravne zistil skutkovy
stav, ale vec nespravne pravne posudil, ked sa nezaoberal pravnymi otazkami suvisiacimi s meritérnym
posudenim veci. V podanom odvolani Zalovany nespochybfoval, Ze boli spinené podmienky na vydanie
rozsudku pre zmeSkanie.

3. Vo vyjadreni k odvolaniu Zalobca navrhol odvolanie odmietnut a priznat’ trovy odvolacieho konania.
Poukazal na to, Ze v odvolani Zalovanej absentuje jediny pripustny odvolaci dovod, a sice, Ze na vydanie
napadnutého rozsudku neboli splnené podmienky.

4. Odvolaci sud preskumal napadnuté rozhodnutie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil,
Ze odvolanie Zalovaného je potrebné odmietnut. V danom pripade odvolaci sud kona o odvolani proti
rozsudku pre zmeskanie. Proti rozsudku pre zmeSkanie odvolanie v zasade nemozno podat, podla §
356 pism. b) CSP je mozné podat odvolanie proti rozsudku pre zmes$kanie len z toho dévodu, Ze neboli
splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia. Podané odvolanie nie je oddévodnené tym, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie. Zo spisu vyplyva, Ze vdanom pripade
boli splnené vietky podmienky na vydanie rozsudku pre zmes$kanie vyplyvajiuce z ustanovenia § 274
CSP. Odvolanie Zalovaného teda smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému takto odévodnené odvolanie
nie je pripustné, a preto odvolaci sud odvolanie Zalovaného odmietol postupom podla § 386 pism. c)
CSP.



5. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP
a § 255 ods. 1 CSP. V odvolacom konani bol procesne Uspesny Zalobca v celom rozsahu, ma preto
narok na nahradu trov odvolacieho konania vo€i procesne neuspesnému zalovanému. Z uvedeného
dovodu odvolaci sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi trovy odvolacieho konania v
rozsahu 100 %.

6. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
z&k. €. 757/2004 Z.z. o sudoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 420 CSP alebo 421
ods. 1 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost’ byt zastupeny advokatom neplati za
podmienok ustanovenych v § 429 ods. 2 CSP.



