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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatelky - manzelky: N. C., rod. N., nar. XX.X.XXXX, bytom
C. &. XXX, pravne zastupena: JUDr. Mariou Vevurkovou, advokatka so sidlom Mieru 312, Namestovo,
proti manzelovi: R. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. T. XXX, pravne zast.: JUDr. Ferdinad Klinovsky,
advokéat so sidlom Hviezdoslavovo namestie 1660, Dolny Kubin, v konani o rozvod manZelstva a upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom: M. C., nar. XX. XX.XXXX, H. C., nar. XX.XX.XXXX
a M. C., nar. XX.XX.XXXX, maloleté deti bytom u rodi¢ov a zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

I. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka navrhom zo dfia 08.12.2017 Ziadala sud, aby rozviedol jej manzelstvo s druhym z
manzelov a upravil prava povinnosti voci ich mal. detom.

2. Podanim zo diia 19.02.2018 navrhovatefka navrhla, aby sud konanie prerusil. S tymto navrhom druhy
z manzelov podanim zo dia 19.03.2018 suhlasil a zhodne navrhol konanie o rozvod prerusit'.

3. Podla § 98 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. - Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) ak to
u&astnici zhodne navrhnu, sud konanie prerusi.

4. Podfla § 98 ods. 2 CMP sud v konani pokra€uje na navrh po uplynuti troch mesiacov; ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

5. Sud na zaklade zhodného navrhu manzelov na preruSenie konania a citovaného zakonného
ustanovenia konanie uznesenim sp. zn. 11P/55/2017 19.04.2018 prerusil.

6. Dfia 19.04.2019 uplynula lehota na podanie navrhu na pokracovanie v konani, pri€¢om ani jedna zo
stran nepodala navrh na pokracovanie v konani a preto sud postupoval podla § 98 ods. 2 CMP a konanie
zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52, § 55 CMP, Ze Ziadnemu z ugastnikov nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné.



Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP) Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov ( § 62 CMP).



