Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5Csp/59/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8618201208

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2019:8618201208.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. Ivom Paradom v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, Mytna 48, 810 00 Bratislava, proti Zalovanej Y. L., nar. X.X.XXXX, bytom V. XXX/
X, XXX XX L., o zaplatenie 4 693,85 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 3 810,80 euras pris. zastavuje.

Il. Zalovana je p o v i n n & zaplatit' Zalobcovi sumu 883,05 eura s 5 % z omeskania roéne zo sumy 1
033,05 eura od 21.6.2018 do 22.6.2018, urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1 008,05 eura
od 23.6.2018 do 26.7.2018, turok z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 983,05 eura od 27.7.2018 do
31.8.2018, urok z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 958,05 eura od 1.9.2018 do 19.9.2018, urok
z omeskania vo vySke 5 % rocne zo sumy 933,05 eura od 20.9.2018 do 16.10.2018, urok z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 908,05 eura od 17.10.2018 do 13.11.2018, urok z omeskania vo vyske
5 % rocne zo sumy 883,05 eura od 14.11.2018 do zaplatenia v mesacénych splatkach po 80 eur od
pravoplatnosti rozsudku az do Uplného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

lll. Zalovanej nepriznava nahradu trov konania proti Zalobcovi.

IV.Vracia zalobcovi€ast sudneho poplatku v sume 229 eur prostrednictvom prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica do 30 dni odo dia doru¢enia pisomného
upovedomenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal proti Zalovanej zaplatenia sumy 4 693,85 eura s pris|.
2 5Csp/59/2018

2. Zalobca vzal spat zalobu v &asti o zaplatenie sumy 3 810,80 eura s prisl. pred pojednavanim dia
29.5.2019 podanim zo dfa 13.5.2019. Preto sud konanie v tejto Casti zastavil (§ 145 ods. 2, § 146 ods.
1 CSP).

3. Podla § 282 CSP ak Zalovany uzné narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

4. Zalobca podanim zo dfia 13.5.2019 navrhol vydat rozsudok na zaklade uznania. Na pojednavani diia
29.5.2019 zalovana uznala narok uplatneny Zalobcom. Preto sud rozhodol rozsudkom pre uznanie
naroku a Zalobe vyhovel.



5. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

6. Podla § 232 ods. 4 CSP ak sud ulozil povinnost plnit opakujiuce sa a v buducnosti splatné davky a
splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

7. Sud povolil Zalovanej splacat Zalobcovi dIZnt sumu po 80 eur mesacéne, pretoZe v su€asnosti pracuje
ako opatrovatelka v Rakusku a jej priemerny Cisty mesacény zarobok je v sume 650 eur mesacne. Splaca
najomné za byt v sume 130 eur a hypotéku za byt v sume 170 eur mesacne.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

10. Zalobca sa doméhal zaplatgnia sumy 4 693,85 eura. Zalobca vzal spat Zalobu v &asti o zaplatenie
sumy 3 810,80 eura s prisl. Zalovana, ktor4d mala v konani prevazujuci uspech, si trovy konania
neuplatnila. Preto sud rozhodol, Ze Zalovanej nepriznava nahradu trov konania proti Zalobcovi.

11. Podla § 7 ods. 7 tretia veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov ak sa po podani navrhu obmedzi predmet poplatkového
ukonu pred prvym pojednavanim, vrati sa zodpovedajuca €ast poplatku.

12. Zalobca vzal spat Zzalobu séasti o zaplatenie sumy 3 810,80 eura s prisl. pred prvym pojednavanim.
Predmetom konania zostalo zaplatenie sumy 883,05 eura s prisl. (4 693,85 eura - 3 810,80 eura).
Preto sud vratil Zalobcovi po zaokruhleni zodpovedajiucu €ast poplatku v sume 229 eur zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh v sume 281,50 eura (281,50 eura - 52,50 eura). Sudny poplatok teda zostane
v sume 52,50 eur (poloZzka 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu citovaného
zakona).

Poucenie:

Proti vyroku I., &asti vyroku Il., ktorym sud povolil splatky a vyrokom Ill. a IV. tohto rozsudku moZno podat’
odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti zostavajucej Casti vyroku Il. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§
356 pism. a) CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti v zneni
neskorsich predpisov.



