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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou JUDr. Lubomirou Kritakovou v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia s. r.
0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeny: JUDr.
Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, P.O.Box 205, 810 00 Bratislava, ICO: 37 927 795 proti Zzalovanej
L. Y., nar. XX. X. XXXX, bytom XXX XX I. C.. XXXX o zaplatenie 482,13 € s prisluenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 90,45 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 %
ro¢ne zo sumy 90,45 € od 16. 11. 2015 do zaplatenia, zastavuje.

Il. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 200,- € spolu s irokom z ome$kania
vo vyske 8,05 % rocne zo sumy 200,- € od 15. 11. 2015 do zaplatenia, v lehote 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

lll. Vo zvySku zalobu zalobcu zamieta.

IV. Ziadna zo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Cadca dorugena diia 16. 12. 2015, sa pévodny Zalobca vodi
Zalovanej domahal zaplatenia istiny vo vyske 482,13 € s prisluSsenstvom na tom skutkovom zaklade, Ze
medzi pévodnym Zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako dlznikom bola dfia 11. 8. 2012 uzatvorena
zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a. s., na zaklade ktorej sa pévodny Zalobca
zaviazal poskytnut Zalovanej kreditnu kartu, ku ktorej viedol uget &islo XXXXXXXX. Zalovanej bol
poskytnuty uver s dohodnutym arokom vo vySke 22,80%. Ku driu vystavenia vypisu z kartového uctu
mala Zalovand schvaleny Uverovy ramec vo vyske 200,-- € a bola povinna Zalobcovi platit Standardnu
mesacnu splatku vo vyske 10,-- €. PGvodny Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze v zmysle zmluvne
dohodnutych podmienok spravca do 5 pracovnych dni po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odosle
klientovi informaciu z informac&ného systému banky (,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje
okrem inych Udajov aj rozpis transakcii, rozpis vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a
pouzivanim kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého Uverového ramca, vySku povinne;j
splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky.
Této listina je vyhotovena z bankového informa&ného systému v sulade s Metodickym usmernenim
gislo 7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje
informéaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dfia vystavenia nedoru&i spravcovi pisomnu reklamaciu.
Reklamovanie transakcie nezbavuje klienta povinnosti uhradit’ povinnu splatku do dria splatnosti tejto
splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIZny zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom
ucte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty vratane
kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny deri v mesiaci



je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypoc&itanymi
sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v dosledku kreditného zostatku
na kartovom Uéte. Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajtce jej zo zmluvy a jej platobnu disciplinu
sa nepodarilo obnovit’ ani po viacerych pokusoch pévodného Zalobcu. Pred odstupenim na vymahanie
pbévodny Zalobca vystavil ku dfiu 7. 11. 2015 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 31.
10. 2015 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a Standardného
uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanej s kone€¢nym zostatkom na Uhradu vo vyske 482,13
€. Konecny dlh Zalovanej z doposial neuhradeného dlzného zostatku predstavuje sumu vo vyske 482,13
€. Zalovana si nesplnila povinnost uhradit svoj pefazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z
bankovej knihy s kone¢nym stavom ku dfiu 31. 10. 2015, . j. v lehote splatnosti do 15. 11. 2015, Zalobcovi
preto vznikol narok na urok z omeSkania v zakonnej vy8ke podla § 517 Obcianskeho zakonnika vo
vySke uréenej nariadenim VlIady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z. odo diia nasledujuceho po dni
splatnosti, t. j. od 16. 11. 2015 do zaplatenia.

2. Zalovanej bola Zaloba dorugena dia 30. 3. 2016. Lehota na vyjadrenie k Zalobe Zalovanej uplynula
marne.

3. Uznesenim, €. k. 9 C 346/2015-42 zo dfia 24. 11. 2017 sud s pravoplatnostou dfia 4. 1. 2018 pripustil
zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze do konania miesto pévodného Zalobcu VSeobecnej
Gverovej banky, a. s., ICO: 31 320 155 vstupi obchodna spoloénost’ Intrum Justitia Slovakia, s. r. o.,
ICO: 35 831 154.

4. Podanim doru€enym sudu dna 22. 5. 2019 Zalobca doplnil podanu Zalobu a uviedol, Ze Zalovana
diia 3. 7. 2012 vyplnila Ziadost' o aktivaciu P&ziCkovej karty Quatro. V zmysle obchodnych podmienok
pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uverovou bankou, a.
s. v spolupraci so spolo¢nostou Consumer finance holding, a. s. platnych a u€innych v ¢ase podpisu
Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti o aktivaciu PoZickovej karty Quatro zo strany Banky doslo k
uzatvoreniu zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a. s.. Zo strany Banky bola
uvedena Ziadost schvéalena dia 11. 8. 2012, o om sveddi podpis na uvedenej ziadosti. Kreditna karta
je forma revolvingového uveru, t. j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je Eerpany pouzivanim tejto
karty. Zalovana ako majitel karty moze, ale nemusi tento tver &erpat. Z kreditnych a debetnych transakcii
Zalovanej vyplyvajucich z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartového u&tu Zalovanej jednoznaéne
vyplyva, Zze Zalovana vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasila s opakovanym obnovenim Uverového
limitu, kedZe kreditna kartu dlhodobo vyuzivala v sulade s Obchodnymi podmienkami pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydanych VSeobecnou Uverovou bankou, a. s. v spolupréaci so
spoloénostou Consumer finance holding, a. s.. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mala Zalovana
schvéleny uverovy ramec vo vySke 200,-- € so zmluvnym urokom vo vySke 22,80% ro¢ne so Standardnou
splatkou vo vyske 10,-- € mesacne. Zalovana zacala Gerpat Gverovy ramec od 17. 8. 2012, ako vyplyva
z predloZeného polozkovitého vypisu z kartového Uc¢tu Zalovanej v €asti debetnych transakcii. V sulade
s €l. V bod 35 pism. a/ Obchodnych podmienok pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 23. 1. 2013
vyhlasil okamzitu splatnost’ celého dlZného zostatku z dévodu poruSenia platobnej discipliny Zalovanej
spoéivajlcej v opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovenej vyske. Zalovanej bol poskytnuty
osobitny typ spotrebitelského Gveru, a to revolvingovy uver, ktory je typicky tym, Ze veritel ho dopifia
a Uverovy vztah tak méze fungovat na neurditd dobu. DIZnik plati, pretoze veritel mu stale dopifa
Uver a Cast splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a ¢ast na odplatu.
Z uvedeného dbévodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu ur¢it
vy$ku RPMN, pretoZe sa Uver &erpa podlia véle diznika a nasledne veritelom dopifia, &im sa menia
udaje relevantné pre vypo&et RPMN. Zalobca podporne poukézal na zavery rozhodnutia Krajského
sudu v PreSove zo dna 27. 1. 2011, sp. zn. 6 Co 95/2010. V predloZzenej zmluvnej dokumentacii,
ktorej sucastou boli aj Obchodné podmienky pre vydanie a pouZivanie platobnych kariet vydanych
VSeobecnou uverovou bankou, a. s. v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a. s. sa
nachadza aj indikativny vypocet RPMN podfa vzorca v zmysle zakona €. 258/2001 Z. z. a jeho prilohy
Cislo 2. O vyske rocnej urokovej sadzby 22,80% oznacenej vo vypise ako Standardna ro¢na urokova
sadzba, ako aj vyske schvaleného uverového ramca 200,- € a vySke Standardnej mesacnej splatky 10,--
€ bola Zalovana pocas trvania Uverového vztahu kazdy mesiac oboznamena, a to vo forme mesacne
zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a. s.. Zalovana bola oboznamena s vyskou $tandardnej
roénej urokovej sadzby aj prostrednictvom cennika VUB, a. s. pre produkty vydané v spolupraci so
spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a. s.. RPMN v zmluve nie je mozné ur€it z objektivnhych



dévodov. Uver poskytnuty Zalovanej vo forme revolvingu nie je bezlro&ny. Zalovana zadala &erpat
uverovy ramecod 17. 8. 2012. Rozsah Cerpania Zalovanej predstavuju debetné operacie diia 17. 8. 2012
-19.8.2012 v sume 100,-- €, diia 18. 8. 2012 - 19. 8. 2012 v sume 100,-- €. PInenie Zalovanej v prospech
kartového uctu predstavuju sumu 42,01 €. Kreditné operacie vykonané Zalovanou boli dia 27. 12. 2012
-1.1.2013 v sume 40,-- € adfia 18. 2. 2015 - 19. 2. 2012 v sume 2,01 €. Suma 482,13 € predstavuje
debetny stav na kartovom uUéte po zauc&tovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou a
pouzivanim karty vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny
kalendarny defi v mesiaci je v zmysle obchodnych podmienok kartovy ucet zatazeny Standardnymi
urokmi a sank&nymi urokmi, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku
na kartovom Uéte. Zalovana suma vo vyske 482,13 € pozostava z istiny 200,-- €, poplatkov v sume
46,84 €, $tandardného Uroku vo vyske 191,68 € a sankéného Uroku 43,61 €. Zalobca zarover zobral
podanu Zalobu v €asti o zaplatenie istiny vo vyske 90,45 € (poplatky a sankény urok) s prisluchajucim
urokom z omeskania spat a navrhol v tejto ¢asti konanie zastavit. Dalej si uplatnil narok na zaplatenie
sumy vo vysSke 391,68 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 391,68 € od 16. 11.
2015 do zaplatenia.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. KedZe Zalobca uplatnil svoje dispozi¢né opravnenie disponovat’ s podanou Zalobou a podanu Zalobu
vzal ¢o do sumy vo vyske 90,45 € spat a zaroven v €asti uplatneného Uroku z omeskania si oproti
pbvodne Zalobou uplatnenému naroku na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 8,05% ro&ne zo sumy
482,13 € od 16. 11. 2015 do zaplatenia uplatriuje narok na urok z omeskania vo vyske 8% ro¢ne zo
sumy 391,68 € od 16. 11. 2015 do zaplatenia, teda v rozsahu o Urok z omeSkania vo vyske 8,05% ro¢ne
zo sumy 90,45 € (482,13 € minus 391,68 €) od 16. 11. 2015 do zaplatenia menej, sud preto v sulade s
vys$8ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie v €asti o zaplatenie istiny vo vyske 90,45 € spolu
s urokom z omeskania vo vySke 8,05% ro¢ne zo sumy 90,45 € od 16. 11. 2015 do zaplatenia zastavil.

7. Zalobca a jeho pravny zastupca svoju netéast na pojednavani ospravedinili hospodarnostou konania.
Ziadali konat v ich nepritomnosti. Zalovanej bol termin pojednavania doru¢eny dia 15. 2. 2019.
Na pojednavanie sa neustanovila. Pojednavanie odrocit neziadala. Sud preto konal a rozhodol v
nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu a zalovanej.

8. Vykonanym dokazovanim, a to oboznamenim listinnych dékazov, najma podanej Zaloby, Ziadosti o
aktivaciu bankomatky Quatro, Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych
kariet vydavanych VSeobecnou Gverovou bankou, a. s. v spolupraci so spolo¢nostou Consumer finance
holding, a. s., vypisu z Bankomatky Quatro, ozndmenia o postupeni pohladavky zo diia 30. 9. 2016,
zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dia 14. 9. 2016, prilohy k zmluve o postupeni pohladavok, podania
Zalobcu doru¢eného sudu dna 22. 5. 2019, vyhlasenia predCasnej splatnosti dizného zostatku zo dria 23.
1. 2013, fotokdpie dorudenky, cennika VUB, a. s. pre produkty vydavané v spolupréaci so spolognostou
Consumer Finance Holding, a. s. platného od 1. 12. 2009, mal sud zisteny nasledovny skutkovy stav:

9. Zo Ziadosti o aktivaciu bankomatky Quatro podpisanej Zalovanou dna 3. 7. 2012 a dfia 11. 8. 2012
pbvodnym Zalobcom vyplyva vySka predschvaleného uverového ramca v sume 300,-- € so Standardnou
mesacnou splatkou 10,-- € pri Standardnej urokovej sadzbe v zmysle platného cennika 1,9% mesacne
a 22,80% roc¢ne. Zalovana je v Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro oznadena svojim menom,
priezviskom, rodnym &islom, ¢islom ob¢&ianskeho preukazu a bydliskom. Podfa bodu 10 &asti V Ziadosti
Zalovana vyhlasila, Ze pred podpisom Ziadosti sa oboznamila s Obchodnymi podmienkami, ktoré su
sucastou Ziadosti, suhlasi s nimi, zavézuje sa ich dodrziavat, Cennikom, ktory je prilohou Ziadosti,
Standardnou urokovou sadzbou a Sankénou Urokovou sadzbou a spésobom ich uréenia, zmluvnymi
podmienkami prostrednictvom Formulara pre Standardné eurépske informacie o spotrebitelskom Gvere,
ktory jej bol pisomne doru€eny a prevzala si ho. Zo Ziadosti o aktivaciu bankomatky Quatro dalej vyplyva



indikativny vypocCet percentualnej miery ndkladov pri predpoklade, Ze Standardné urokova sadzba a
poplatky zostanu po celd dobu zmluvného vztahu nezmenené, klient vyCerpa spotrebitel'sky aver platbou
kartou u obchodnika dnia 1. 6. 2012 pri vySke spotrebitelského Uveru v sume 300,-- €, pocte splatok
54, kde prva az predposledna splatka je vo vySke 10,-- € a posledna vo vyske 1,30 €. RPMN je potom
vo vyske 31,76%, priemerna RPMN vo vySke 21,82%, celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel zaplatit,
vo vyske 531,30 € a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym dverom v sume 231,30
€. Zo Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro tiez vyplyva, Ze prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany
banky sa tato Ziadost stava zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a. s. vydavane;
v spolupraci s CFH, Obchodné podmienky, Cennik a Potvrdzujuci list su su¢astou Ziadosti/zmluvy.

10. Z vypisu z kartového uctu Zalovanej vyplyva uverovy ramec vo vySke 200,-- €, dalej z vypisu z
kartového uétu Zalovanej vyplyva, Ze v obdobi od 17. 8. 2012 do 31. 10. 2015 predstavuju vyuctované
debetné operacie sumu celkom vo vySke 524,14 € a kreditné operacie sumu vo vyske 42,01 €.
Z debetnych operécii vybery vykonané Zalovanou predstavuju spolu sumu vo vySke 200,-- €, kedy
Zalovana dna 17. 8. 2012 vyc€erpala sumu vo vySke 100,-- € a dia 18. 8. 2012 sumu vo vyske 100,-- €.

11. Listom zo dfia 23. 1. 2013 oznaCenym ako vyhlasenie pred€asnej splatnosti dlZného zostatku bola
vyhlasena okamzita splatnost celého dlZného zostatku a Zalovana bola vyzvana k uhrade sumy vo vyske
210,13 € najneskdr do 10 dni odo dfia doru€enia vyhlasenia pred€asnej splatnosti averu. Vyhlasenie
predCasnej splatnosti dlzného zostatku bolo Zalovanej doru€ené dna 25. 1. 2013.

12. Diia 14. 9. 2016 pdvodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a. s., ICO: 31 320 155 ako postupca
uzatvorila s obchodnou spolo&nostou Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 831 154 ako postupnikom
zmluvu o postupeni pohladavok. Predmetom postupenia boli pohladavky podla zoznamu pohladavok
ku dfiu G€innosti zmluvy a s nim spojeny prevod ich prisluSenstva a vSetkych prav s nimi spojenych
vratane zabezpec&enia. Predmetom postupenia bola aj pohladavka pévodného Zalobcu vodi Zalovanej
z Bankomatky Quatro vo vyske 583,10 €.

13. Oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dna 30. 9. 2016 pbvodny Zalobca Zalovanej oznamil
postupenie pohladavky zo zmluvy &islo XXXXXXXX uzatvorenejdha 19. 8. 2012 vo vyske 583,10 € spolu
so vSetkymi Urokmi a ostatnym prisluSenstvom a zabezpeéenim zriadenym vo vztahu k pohladavke na
spoloénost’ Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 831 154.

14. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni G€innom do 31. 5. 2014 spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi

Podla § 2 pism. a/ zakona &€. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom fyzické
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 2 pism. b/ zakona €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 30. 4. 2018 zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 43a ods. 1 Obcianskeho zakonnika prejav véle smerujuci k uzavretiu zmluvy, ktory je uréeny
jednej alebo viacerym uritym osobam, je navrhom na uzavretie zmluvy (dalej len "navrh"), ak je
dostatoCne urcity a vyplyva z neho véla navrhovatela, aby bol viazany v pripade jeho prijatia.

Podla § 43c ods. 1 Obgianskeho zakonnika v€asné vyhlasenie urobené osobou, ktorej bol navrh uréeny,
alebo iné jej v€asné konanie, z ktorého mozno vyvodit jej suhlas, je prijatim navrhu.

Podla § 44 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia
alebo iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povaZuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je v8ak odpoved,



ktora vymedzuje obsah navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva zmena obsahu
navrhovanej zmluvy.

Podla § 46 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika pisomnu formu musia mat zmluvy o prevodoch nehnutefnosti,
ako aj iné zmluvy, pre ktoré to vyZaduje zakon alebo dohoda uc€astnikov.

Podla § 46 ods. 2 Obcianskeho zakonnika pre uzavretie zmluvy pisomnou formou staci, ak déjde k
pisomnému navrhu a k jeho pisomnému prijatiu. Ak ide o zmluvu o prevode nehnutefnosti, musia byt
prejavy u€astnikov na tej istej listine.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho z&konnika v zneni uinnom do 31. 3. 2015 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie
vydat.

Podla § 451 ods. 2 Obgianskeho zdkonnika bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany
plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho Ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

15. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze medzi pévodnym Zalobcom a Zalovanou vznikol
na zaklade Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro, ktori Zalovana podpisala dha 3. 7. 2012 a
pravny predchodca Zzalobcu dnia 11. 8. 2012, pravny vztah. Pévodny Zalobca v uvedenom pravnom
vztahu vystupoval v rdmci svojej podnikatelskej Cinnosti, ktord skutoCnost vyplyva z obchodného
registra pévodného Zalobcu. Pévodny Zalobca preto spifial predpoklady dodavatela v zmysle vyssie
citovaného § 2 pism. b/ zakona ¢&. 129/2010 Z. z. a § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika. Zalovana je
v Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro identifikovana svojim menom, priezviskom, rodnym ¢islom,
Cislom obcianskeho preukazu a bydliskom, teda je identifikovana udajmi fyzickej osoby nepodnikatela.
Zalovana preto podlia nazoru stdu spifia predpoklady spotrebitela podia § 2 pism. a/ zakona &. 129/2010
Z. z. a § 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika. Sud preto pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou
zalozeny na zaklade Ziadosti o aktivaciu bankomatky Quatro podpisanej Zalovanou dna 3. 7. 2012 a
pbévodnym Zalobcom dnia 11. 8. 2012 vyhodnotil ako spotrebitelsky, a preto Zalobcom po €iastoénom
spatvzati Zaloby a zastaveni konania dalej uplatfiovany narok na zaplatenie sumy vo vySke 391,68 €
s prisluSsenstvom podrobil preskimaniu.

16. Ziadostou o aktivaciu bankomatky Quatro podpisanej Zalovanou dia 3. 7. 2012 a pévodnym
Zalobcom dnia 11. 8. 2012 mal sud preukazanu vySku predschvaleného Uverového ramca vo vySke 300,--



€ pri Standardnej mesacnej splatke vo vySke 10,-- € a zmluvnom uroku vo vyske 1,9% mesacne a 22,80%
ro€ne. Vypisom z kartového Uctu Zalovanej mal sud preukazané, Ze vyska Uverového ramca, ktory bol
Zalovanej poskytnuty, bola v sume 200,-- €. Porovnanim uvedenych udajov o vysSke uverového ramca v
Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro a vo vypise z kreditného Uc¢tu zalovanej mal sud preukazané, Ze
pbvodny Zalobca poskytol Zalovanej iny Uverovy ramec, nez vyplyva zo Ziadosti o aktivaciu Bankomatky
Quatro. Podla nazoru sudu pévodny Zalobca tym, ze zmenil podstatny udaj zmluvy o spotrebitefskom
revolvingovom uvere, t. j. vy8ku Uverového ramca, iSlo z jeho strany o novy navrh na uzatvorenie
zmluvy o spotrebitefskom Uvere a tento navrh pévodného Zalobcu si pre platné uzatvorenie zmluvy o
spotrebitelskom revolvingovom Uvere vyzadoval pisomnu akceptaciu zo strany Zalovanej v nadvaznosti
na vySsie citovany § 43c ods. 1 a § 46 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, pri¢om na tomto zavere ni¢ nemeni
dojednanie obsiahnuté v Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro, podla ktorého prijatim a schvalenim
Ziadosti zo strany banky sa tato Ziadost stava zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a. s.
vydavanej v spolupraci s Consumer Finance Holding, a. s.. Uvedené dojednanie by svoje ucinky vyvolalo
iba vtedy, ak by bola Ziadost o aktivaciu Bankomatky Quatro Zalovanou podpisana dia 3. 7. 2012 prijata
pbévodnym Zalobcom bezo zmien. Pisomna akceptacia navrhu pdvodného Zalobcu, predmetom ktorého
bol uverovy ramec vo vySke 200,-- €, v konani preukdzana nebola. V konani zo strany Zalobcu nebola
preukdzana ani existencia potvrdzujuceho listu, ktory podla Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro
ma tvorit’ jej sucast. Preto sud po zhodnoteni v8etkych v konani vykonanych dbékazov jednotlivo i v
ich vzajomnych suvislostiach dospel k zaveru, Ze Zalobca v konani nepreukézal pisomné uzatvorenie
zmluvy o spotrebitelskom revolvingovom Uvere so Zalovanou s Uverovym ramcom vo vySke 200,-- €,
urokovou sadzbou vo vyske 1,9% mesaéne a 22,80% roCne a mesacnou splatkou vo vyske 10,-- €.
Narok na plnenie z titulu zmluvy mu preto neprinalezi. Prinalezi mu v3ak z titulu vydania bezdévodného
obohatenia narok na vydanie toho, ¢o Zalovanej pinil.

17. Zalovana podla predlozeného vypisu z kartového Gétu vy&erpala celkom sumu vo vyske 200,-- €,
ked v €ase 17. 8.2012 - 19. 8. 2012 vy&erpala sumu vo vySke 100,-- € a v Case 18. 8. 2012 - 19. 8. 2012
vyCerpala sumu vo vyske 100,-- €. V uvedenej vySke na jej strane vzniklo bezdévodné obohatenie, ktoré
je povinna vratit. Preto sud v sulade s vySSie citovanym § 451 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika Zalovanu
zaviazal k povinnosti Zalobcovi zaplatit sumu vo vySke 200,-- € a vo zvy3ku zalobcom uplatneny narok
ako neddvodny zamietol.

18. Zalovana sa s plnenim svojho zavézku vodi Zalobcovi dostala do omeskania, Zalobcovi preto v
sulade s vysSie citovanym § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika prinalezi vo&i Zalovanej aj urok z
omeskania. Sud preto v sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim Zalovanu zaviazal aj k povinnosti
zaplatit’ Zalobcovi Urok z omeSkania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 200,-- € po¢nuc od 16. 11. 2015, t. j.
odo dna nasledujiuceho po dni splatnosti vy€erpanej sumy, do zaplatenia.

19. Zalobca bol v konani Uspesny o do sumy 200,-- €, do ktorej sumy sid podanej zalobe vyhovel a
neuspesny bol ¢o do sumy 282,13 € pozostavajucej zo sumy 90,45 €, do ktorej sumy Zalobca podanu
Zalobu vzal spat, ¢im procesne zavinil, Ze konanie sa do uvedenej sumy muselo zastavit, ¢o analogicky
mozno vyhodnotit ako jeho procesny neuspech v konani a zo sumy 191,68 €, do ktorej sumy sud podanu
Zalobu zamietol. Zalovana bola naopak Uspe$na ¢o do sumy 282,13 € a nelispe$na &o do sumy 200,--
€. Percentualne bol Zalobca Uspe$ny v rozsahu 41,48% a nelspesny v rozsahu 58,52%. Zalovana bola
Uspesna v rozsahu 58,52% a neuspesna v rozsahu 41,48%. Kazda zo stran sporu mala vzhlfadom k
uvedenému Uspech v konani iba Ciasto€ny. Sud preto v sulade s vySSie citovanym § 255 ods. 2 CSP vo
vyroku o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadna zo strédn sporu nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruCenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podrla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v



akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) inG vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



