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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Marianom Macurom na verejnom zasadnuti konanom dna 30.
maja 2019 v PreSove v konani o schvalenie dohody o vine a treste uzavretej dfia 2. maja 2019 medzi
prokuratorom Okresnej prokuratdry Presov a obvinenym ml. J. J., takto

rozhodol:

Obvineny:

ml. J. J., nar.: XX. XX. XXXXY. J., trvale bytom R.,
ul. R. XXXX/X,

je vinny, Ze

dria 03.11.2018 v ¢ase priblizne o 13.05 hod., na miestnej komunikacii v meste R. - ul. E.,
ako vodi¢ motorového vozidla poruSil ustanovenia § 4 ods. 1 pism. c), ods. 2 pism. a) a § 22
ods. 2 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
,Zzakon o cestnej premavke*), pretoze aj napriek tomu, Ze nie je drzitefom vodi¢ského opravnenia, viedol
motorové vozidlo zn. G. Z., ev. €. R. XXX L., kde po€as cluvania s motorovym vozidlom, sa
plne nevenoval vedeniu vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke a z toho dévodu ohrozil iného
ucastnika cestnej premavky, nasledkom ¢oho doslo k zrazke uvedeného vozidla s chodcom - osobou,
ktora sa v tom &ase nachadzala za vozidlom - mal. G. C., nar. XX XX.XXXX, ktoru zrazil na zem a pritlagil
podvozkom vozidla, nasledkom &oho mal. G. C. utrpela popaleniny tvare a oboch zapasti Il. stupfia s 2 %
postihnuti telesného povrchu, ktoré vznikli v pri¢innej suvislosti s predmetnou dopravnou nehodou a tieto
zranenia si vyziadali lieGenie v trvani 41 dni, avSak v danom pripade je trvalym nasledkom jazva na nose
a perach ako aj nadmerna jazva na hrudniku a bruchu vpravo, teda poskodenej spdsobil zohyzdenie
vytvorenim jazvy na nose a perach so stratou pigmentu,

teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazkd ujmu na zdravi a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania, a to porusenim dblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona,

¢im spachal

- pre€in ublizenie na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. h) Trestného zakona.



Za to mu sud uklada:

Podla § 157 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 117 ods. 1 Trestného zakona a § 36
pism. I) Trestného zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona
a § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odriatia slobody v trvani 8 (6smych) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona stanovuje skudobnu dobu v trvani 16 (Sestnatisch) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1 Trestného zakona trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na
dobu 3 (troch) rokov.

Podla 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov,
sp. zn. 4T/38/2019 zo diia 30. 4. 2019, vo vyroku o treste, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poskodenu N. B. J., C.. R.., R. R. F. XX, XXX XX L.,
A XX XXX XXX, so zvySkom jej naroku na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Dna 2.5.2019 prebehlo v sulade s § 232 a nasl. Trestného poriadku konanie o dohode o vine a treste
medzi prokuratorom Okresnej prokuratury PreSov a obvinenym ml. J. J., v ramci ktorého sa obvineny
priznal k spachaniu skutku, ktory mu je kladeny za vinu a zaroven suhlasil s trestom, ktory mu prokurator
navrhol ulozit za spachanie daného skutku. Na zaklade predmetného konania bola toho istého dna
spisana dohoda o vine a treste medzi prokuratorom a obvinenym, z ktorej obsahu nepochybne vyplyva,
Ze obvineny priznal spachanie skutku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a suhlasil
s navrhovanym trestom. Dna 6.5.2019 bol tunajSiemu sudu predloZeny navrh na schvélenie uvedenej
dohody.

V rdmci verejného zasadnutia obvineny odpovedal na otazky v zmysle § 333 ods. 3 Trestného poriadku
nasledovne:

a) ano, rozumiem podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) ano, suhlasim s tym, aby sa moja trestna vec prejednala touto skratenou formou a som si vedomy
toho, Ze tym sa zaroven vzdavam prava na verejny sudny proces,

) ano, rozumiem, ¢o tvori podstatu skutku, ktory mi je kladeny za vinu,

d) ano, bol som pouceny o svojich pravach, najma o pravach na obhajobu, bola mi dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom som sa mohol riadne radit' o spdsobe svojej obhajoby,

e) ano, rozumiem podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) ano, rozumiem pravnej kvalifikacii prejednavaného skutku ako trestného cinu,

g) ano, bol som oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mi je
kladeny za vinu,

h) ano, dobrovolne som sa priznal a uznal vinu za spachany skutok,

i) ano, suhlasim s navrhovanym trestom, trest prijimam a v stanovenych lehotach sa podriadim vykonu
trestu a ochrannému opatreniu a nahradim $kodu v rozsahu dohody,

j) @no, som si vedomy toho, ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Vzhladom na to, Ze obvineny odpovedal kladne na vdetky vySSie uvedené otazky, sud v sulade s
ustanovenim § 334 ods. 1 Trestného poriadku rozhodoval o prejednavanom skutku, jeho pravne;j
kvalifikacii a primeranosti trestu v rozsahu uvedenom v navrhu dohody o vine a treste a zistil, ze
predlozena dohoda je v sulade s prislusnymi ustanoveniami Trestného poriadku (§ 233 a § 333 ods.



3 Trestného poriadku) a nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2 Trestného poriadku). Sud preto predmetnu
dohodu schvdlil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) a ods.
2 Trestného poriadku.



