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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Michaelou Sedlakovou v spore zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom Hodzova 11, Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: M. Y., G.. XX.XX.XXXX, bytom
Z. XXXIXX, 082 12 Kapus$any, o zaplatenie 2.185 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 27,43 eura zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 2.157,57 eura, kapitalizovany Grok vo vyske
111,50 eura, kapitalizovany Urok z omeskania vo vySke 3,85 eura a Uroky z omeSkania vo vyske 8 %
ro€ne zo sumy 2.186,19 eura od 19.8.2016 do 9.9.2016, 8 % ro€ne zo sumy 2.185 eur od 10.9.2016 do
14.2.2017, 8 % ro€ne zo sumy 2.173,55 eur od 15.2.2017 do 12.5.2017, 8 % ro€ne zo sumy 2.167,56 eur
od 13.5.2017 do 12.6.2017 a 8 % ro¢ne zo sumy 2.157,57 eura od 13.6.2017 do zaplatenia a to vSetko v
pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 50 eur splatnych vzdy k 28. dfiu v mesiaci, k rukam zalobcu
po¢nuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku, a to pod hrozbou strany vyhody splatok.

lll. V prevySujucej Casti tykajucej sa uroku z omeskania z nezaplatenych urokov Zalobu z
amieta.

IV. Zalobca m & narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %, o vys$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu 16.09.2016 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie istiny vo vy8ke 2 676,55 eur, uroku 111,50 eur, urokov z omeskania 3,85 eur, uUroku z
omeskania vo vyske 8 % z nezaplatenej istiny vo vySke 2 677,74 eur od 19.08.2016 do 09.09.2016 a
z nej zaplatenej istiny vo vySke 2 676,55 eur od 10.09.2016 do zaplatenia a urokov z omes$kania vo
vyske 8 % z nezaplatenych urokov vo vySke 111,50 eur od 19.08.2016 do zaplatenia. Zaroven si Zalobca
uplatnil ndhradu trov konania od Zalovaného.

2.V odbvodneni Zaloby uviedol, Ze so Zalovanym dna 21.11.2012 uzavrel Uverovd zmluvu &. 18858,
na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému perazné prostriedky vo vyske 4 900 eur. Po vy&erpani
poskytnutého Gveru, zalovany porusdil zmluvné povinnosti spésobom, Ze prestal uhradzat' jednotlivé
splatky riadne a v€as. Na zaklade vyzvy na pred€asné splatenie Uveru rozhodol Zalobca o pred&asnej
splatnosti tveru dna 18.08.2016 potom, ako Zalovaného v€as na moznost pred€asného zosplatnenia
upozornil.

3. Zalovany sa pisomne k Zalobe nevyjadril, napriek tomu, Ze mu bola spolu s prilohami a vyzvou na
vyjadrenie k nej doru¢ena dna 28.10.2016.



4. Na vyzvu sudu, aby Zalobca preukézal, na zaklade akych dokladov skumal bonitu Zalovaného,
Zalobca uviedol, Ze pri posudzovani schopnosti Zalovaného splacat’ uver posudil udaje o vyske prijmu
Zalovaného na zaklade reportu zo Socidlnej poistovne a na zaklade udajov zo Ziadosti o poskytnutie
uveru, ktoré pripaojil v prilohe. Zarover vzhladom na to, Ze Zalovany po podani Zaloby uskutoénil hrady
spolu vo vyske 27,43 eura (dfa 14.02.2017 11,45 eura, dha 12.05.2017 5,99 eura, dia 12.06.2017 9,99
eura), zobral Zalobu v tejto &asti spat. Uviedol, Ze uvedené Ghrady boli zapogitané na istinu. Ziadal
ulozit Zalovanému povinnost zaplatit' istinu 2.649,12 eura, kapitalizovany urok vo vyske 111,50 eura,
kapitalizovany urok z omeskania vo vyske 3,85 eura a uroky z omeSkania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy
2.677,74 euraod 19.8.2016 do 9.9.2016, 8 % rocne zo sumy 2.676,55 eur od 10.9.2016 do 14.2.2017, 8
% ro€ne zo sumy 2.665,10 eur od 15.2.2017 do 12.5.2017, 8 % ro€ne zo sumy 2.659,11 eur od 13.5.2017
do 12.6.2017 a 8 % rocne zo sumy 2.649,12 eura od 13.6.2017 do zaplatenia, urok z omes8kania vo
vyske 8 % rocne z nezaplatenych urokov vo vyske 111,50 eura od 19.08.2016 do zaplatenia.

5. Sud predmetny spor rozhodol rozsudkom &€.k. 15Csp 69/2016-75 zo dfia 24.7.2018 v spojeni s
opravnym uznesenim €. k. 15Csp/69/2016-86 zo dnia 4. 10.2018 tak, Ze Zalovanému uloZil povinnost
zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 491,55 eur s urokom z omeSkania 8 % ro¢ne splathym od
19.08.2016 do zaplatenia v splatkach vo vySke 50 eur mesacne, splatnych k 28.dfu v mesiaci po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku, opakovane do buducna, do Uplného uhradenia dihu, pod nasledkom strany
vyhody splatok (l.). V prevysujucej €asti Zalobu zamietol (II.). Ndhradu trov konania stranam nepriznal
(111.). Predmetny rozsudok vo vyroku |. nadobudol pravoplatnost dia 14.08.2018.

6. V doOsledku odvolania Zalobcu Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci zrusil uznesenim ¢.k.
11C0/102/2018 - 95 zo dfia 14.02.2019 rozsudok sudu prvej indtancie v spojeni s opravnym uznesenim
v odvolanim napadnutej Casti, t.j. vo vyroku pod bodmi Il. a lll. a v rozsahu zruSenia vec vratil na
dalSie konanie a nové rozhodnutie. V rozhodnuti poukazal na to, Ze sud prvej inStancie zamietnutie
Zaloby zaloZil na pouZiti ust. § 9 ods. 2 pism. j/ zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch
v zneni uginnom ku diu uzavretia Uverovej zmluvy a konStatoval, Ze Uverova zmluva & XXXXX
ddsledne nereSpektuje zakonnu Upravu zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pézickach pre spotrebitelov, ked neuvadza vypolet RPMN na zaklade udajov platnych v ¢ase
uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, kedy bolo potrebné uviest vSetky predpoklady pouzité
na vypocet tejto RPMN. Poskytnuty uver posudil ako bezuro€ny a bez poplatok z dévodu nedostatku
obsahovych nalezZitosti tak, ako ich vymedzuje ust. § 9 ods. 2 pism. j/, €0 ma v sulade s ust. § 11 ods.
1 pism. a/ za néasledok aplikaciu zakonnej sankcie. Takéto odévodnenie zaveru sudu prvej indtancie
nepovazoval odvolaci sud za dostato¢né. Nevyplyva z neho na zaklade ¢oho dospel sud k nazoru, Ze
v Uverovej zmluve ma byt uvedeny vypocet RPMN a z akého dévodu nepostauju udaje uvedené v
zmluve.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného a listinnymi dékazmi - Uverovou zmluvu &.
18858 z 21.11.2012, VOP Dexia banky Slovensko, a.s., vyzvou zasielanou 18.08.2016 a 15.06.2016
Zalovanému, VOP Prima banky, prehfadom Uverového u&tu Zalovaného, vypisom zo Socialnej poistovne
a reportom zo SRBI, ako aj dalSim spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav:

8. Zalobca a zalovany uzavreli difa 21.11.2012 tverovi zmluvu &. 18858, predmetom ktorej bolo
poskytnutie pefiaznych prostriedkov vo vyske 4 900 eur Zzalovanému ako bezucelovy Gver s urokovou
fixnou sadzbou 15,9 %, bez poistenia, poplatok za spravu uveru 1,99 eur, splatka 106,40 eur, termin
splatnosti prvej splatky 17.12.2012, pocet splatok 72, kone&na splatnost tveru 16.11.2018, RPMN 18,24
%, priemerna RPMN 19,37 %, celkova Ciastka, ktori musel klient zaplatit 7 804,08 eur.

9. Skutoénost, Ze v Case uzavretia zmluvy o Uvere je Zalovany zamestnany s vymeriavacim zakladom
aspori 689 eur mal Zalobca na uc¢ely skiumania bonity preukéazanu z vypisu zo Socialnej poistovne.

10. Zalobca zasielal Zalovanému upozornenia z dévodu neplnenia si zmluvnych povinnosti vyzvou z
15.06.2016, ked Zalovaného upozornil na vySku omeskanych splatok 107,93 eur a zaroven si uplatnil
zmluvna pokutu 15 eur. Dal$iu vyzvu zasielal Zalobca Zalovanému diia 18.08.2016, ktorou zaroven
zosplatnil cely uver a vyzyval Zalovaného na uhradenie sumy 2 823,09 eur do 28.08.2016.



11. Z prehladu splacania uveru Zalovanym do pred€asného zosplatnenia vyplyva, Zze Zalovany po¢nuc
driom 17.12.2012 do 13.07.2016 uhradil celkom 4 408,45 eur, z toho zalobca zapodital na urok 2
186,19 eur, naistinu 2 222,26 eur. Po pred€asnom zosplatneni bolo uhradenych 1,19 eur zapoc€itané na
istinu. Dalej zalobca predlozil sudu prepoget zmluvnych Grokov, ktorych vy$ka k datumu zosplatnenia
predstavuje 111,50 eur. Zalobca tiez predlozil sidu prepodet Urokov z omeskania, ktoré k datumu
zosplatnenia predstavovali 3,85 eur.

12. Zalovany vo vypovedi uviedol, Ze jeho finanéné problémy zacali potom, ako bol PN a Socialna
poistoviia mu vyplatila sumu 600 eur, ktoré Zalovany minul, avdak nasledne ich poistoviia Ziadala spat.
Bol preto nuteny pozigat si finanéné prostriedky, az sa dostal do dlhového koloto&a, ked dlZzoby splacal
Cerpanim dalSich uverov. Nepoprel Eerpanie finanénych prostriedkov od Zalobcu a nepoprel ani to, Ze
tieto nesplacal v sulade so zmluvnymi dojednaniami. Pokial ide o pravoplatne priznanu pohladavku
Zalobcovi, tu splaca pravidelne v 50-eurovych splatkach. Pokial ide o zvySny uver, ktory je predmetom
tohto konania, Ziada ho v pripade, Ze bude zaviazany na jeho splacanie, splacat’ v splatkach. Poukéazal
na to, Ze pracuje na Zeleznici, ostava mu eSte 10 mesiacov do déchodku. Hrozi mu uz druhd operacia
srdca. Uviedol, Ze je fyzickou osobu s tazkym zdravotnym postihnutim, o ¢om sudu predlozil dékaz na
nahliadnutie, z ktorého vyplyva Ze je tazko zdravotne postihnuty od roku 2014. Jeho priemerny Cisty
prijem je 720 eur mesadne. Zije sam, je rozvedeny. Zije v podnajme, kde plati 150 eur mesaéne najom
spolu s elektrinou a kdrenim. Ma eSte Gvery, ktoré splaca, a to konkrétne mesacne splaca na uver z
Postovej banky 230 eur a na aver do Slovenskej sporitelne 175 eur mesacne. Okrem toho ma este Uvery
v spolognosti Profi Credit a Provident. Dihuje eSte aj dvom fyzickym osobam, kde prvej ma este doplatit
50 eur a dalSej osobe este splaca po 20 eur mesacne a zostava mu splatit eSte 4 mesiace. Uvadza, Ze
by bol schopny s ohladom na svoje pomery splacat pohladavku v splatkach vo vyske 50 eur mesacne.

13. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.

14. Podla § 145 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

15. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

16. Vzhladom na to, Ze Zzalobca pisomnym podanim zo dfia 19.07.2016, teda pred zadatim
pojednavania, vzal zalobu spat’ v €asti o zaplatenie 27,43 eura, sud konanie v tejto Casti zastavil.

17. Predmetom sporu po tomto spatvzati ako aj po zruSeni povodného rozsudku sudu prvej indtancie
odvolacim sudom v zamietavej €asti zostal predmetom konania uz iba narok na zaplatenie sumy
2.157,57 eura (2.676,55 eura - 27,43 eura - 491,55 eura = 2.157,57 eura), kapitalizovany urok vo vyske
111,50 eura, kapitalizovany urok z omeskania vo vySke 3,85 eura a uroky z omeSkania vo vyske 8 %
ro¢ne zo sumy 2.186,19 eura (2677,74 eura - 491,55 eura) od 19.8.2016 do 9.9.2016, 8 % ro¢ne zo sumy
2.185 eur (2.676,55 eur - 491,55 eura) od 10.9.2016 do 14.2.2017, 8 % ro€ne zo sumy 2.173,55 eur
(2.665,10 eur - 491,55 eura) od 15.2.2017 do 12.5.2017, 8 % ro¢ne zo sumy 2.167,56 eur (2.659,11 eur
- 491,55 eura) od 13.5.2017 do 12.6.2017 a 8 % ro¢ne zo sumy 2.157,57 eura (2.649,12 eura - 491,55
eura) od 13.6.2017 do zaplatenia a urok z omeSkania vo vyske 8 % ro€ne z nezaplatenych urokov vo
vySke 111,50 eura od 19.08.2016 do zaplatenia, ako aj trovy konania.

18. Pri pravnom posudeni predmetného sporu vychadzal sud z ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch, ako aj zo vSeobecnej Upravy spotrebitelskych zmluv v Obgianskom zakonniku
(§ 52 a nasl.).

19. Podla § 1 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni u€innom ku
diu uzavretia zmluvy (dalej len ,ZoSU*) spotrebitelskym GUverom na G&ely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



20. Podrla § 2 pism. a) ZoSU na ugely tohto zakona sa rozumie fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania.

21. Podla § 2 pism. b) ZoSU na G&ely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

22. Podla § 9 ods. 2 ZoSU zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

23. Podla § 11 ods. 1 ZoSU poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak
a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnd formu podlfa § 9 ods.
1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930.html?ucinnost=02.12.2012> a
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20150930.html?ucinnost=02.12.2012>, r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20150930.html?ucinnost=02.12.2012> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20150930.html?ucinnost=02.12.2012> a § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930.html?ucinnost=02.12.2012>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

24. Podla § 52 ods. 1 az 4 zékona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom v Case
uzatvorenia zmluvy (dalej len ,,0Z%) spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

25. Podfa § 54 ods. 1 a 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

26. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

28. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obchodny zdkonnik*), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

29. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zékonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.



30. Podla § 517 ods. 1 vety prvej OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

31.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

32. Podfa § 10c Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februdrom 2013,
vySka urokov z omeSkania sa riadi podla predpisov u€innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania
po 31. januari 2013.

33. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom k 21. 11. 2012, vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

34. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o
spotrebitelskom uvere podla zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch.

35. Na zaklade uzatvorenej zmluvy boli Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, nepodnikatelom, do¢asne
poskytnuté periazné prostriedky vo forme Uveru Zalobcom, ktory poskytuje Uvery v ramci predmetu svoje;j
podnikatelskej &innosti. Uzatvorena zmluva obsahovala vSetky povinné nalezitosti vyzadované ZoSU v
§ 9 ods. 2 reflektujuc jeho eurokonformny vyklad v porovnani s ¢ldnkom 10 ods. 2 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.4.2008 o zmluvach o spotrebitelskom uvere.

36. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze Zalovanému bol na zdklade zmluvy o uvere
poskytnuty uver vo vyske 4.900 eur, do diia zosplatnenia uhradil Zalovany na istinu 2.222,26 eura,
na zaklade ¢oho ku diu zosplatnenia diZzna istina predstavovala 2.677,74 eura. V priebehu konania
Zalovany na istinu uhradil 27,43 eura. PGvodnym rozsudkom sudu prvej inStancie zo dria 24.07.2018
bol Zalobcovi pravoplatne priznany narok na zaplatenie 491,55 eura. S ohfadom na uvedené mozno
konstatovat, Ze zvySny narok, ktory ostal predmetom sporu po €iastoénom spatvzati a zruseni odvolacim
sudom, je teda v Casti o zaplatenie istiny 2.157,57 eura v plnom rozsahu dévodny, ked Zalovany
Zalobcovi pohladavku v uvedenej vySke neuhradil, jej vyS8ku nerozporoval, a preto sud zaviazal
Zalovaného k jej uhradeniu.

37. K uvedenej sume bolo potrebné priznat aj kapitalizovany zmluvny drok z istiny vycCisleny do
zosplatnenia uveru (t.j. do 18.08.2016) vo vyske 111,50 eura, ako aj kapitalizovany urok z omeskania
vycisleny ku driu zosplatnenia vo vy38ke 3,85 eura.

38. Zalovany bol povinny nesplatent ¢ast Gveru zaplatit na zaklade vyzvy na predéasné splatenie
Uveru zo dna 18.08.2016. KedZe tuto povinnost nesplnil, dostal sa dfiom nasledujiucim do omeskania s
plnenim penazného dlhu. S ohfadom na to vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie urokov z omeskania.
Zalobcom pozadovana sadzba urokov z omeskania predstavovala 8 % ro&ne a tato nepresahovala vysku
stanovenu predpismi obg&ianskeho prava. Zalovanému bola preto uloZzena povinnost zaplatit aj aroky z
omeskania vo vySke 8 % ro€ne zo zostavajucej istiny pohladavky, teda zo sumy 2.186,19 eura (2677,74
eura -491,55 eura) od 19.8.2016 do 9.9.2016, dalej 8 % ro&ne zo sumy 2.185 eur (2.676,55 eur - 491,55
eura) od 10.9.2016 do 14.2.2017, 8 % ro€ne zo sumy 2.173,55 eur (2.665,10 eur - 491,55 eura) od
15.2.2017 do 12.5.2017, 8 % ro¢ne zo sumy 2.167,56 eur (2.659,11 eur - 491,55 eura) od 13.5.2017 do
12.6.2017 a 8 % ro¢ne zo sumy 2.157,57 eura (2.649,12 eura - 491,55 eura) od 13.6.2017 do zaplatenia.

39. S ohlfadom na to, Ze urok z uveru, v danom pripade vo vySke 111,50 eura, nemozno urodit dalSim
urokom z omeskania (zakaz anatocizmu, vid rozsudok Velkého senatu obchodného kolégia NSCR zo
dfia 24.03.2004 pod sp. zn. Odo 101/2002, rozhodnutie NSCR sp. zn. 290do 689/2006, sp. zn. 31Cdo
2036/2009, sp. zn. 350do 101/2002, ako aj uznesenie Ustavného sudu CR sp. zn. US 1893/08 zo dia
13.11.2008), sud zalobu v Casti o zaplatenie uroku z omeskania z kapitalizovaného zmluvného uroku
odo dna nasledujiceho po splatnosti Gveru ako nedévodnu zamietol.

40. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



41. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

43. Vo vSeobecnosti plati, Ze ak Zalovany plnil po podani Zaloby, z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania, a preto v tejto zastavenej Casti by mal mat' Zalobca narok na nahradu trov konania. V
danom pripade dovodom Ciastoéného spatvzatia Zaloby bola skuto€nost, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi
sumu 27,43 eur po podani zaloby, a preto zastavenie konania v €asti o zaplatenie 27,43 eura je mozné
povazovat za procesny neuspech Zalovaného. V Casti, v ktorej bolo Zalobe vyhovené, sa jedna o uspech
Zalobcu. S ohfadom na to mozno konstatovat, Ze Zalobca bol, pokial ide o istinu, UspeSny v celom
rozsahu, a preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania voc€i zalovanému v rozsahu 100 %.
O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti rozsudku uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom
sa rozhodnutie napada mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



