Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 13Er/2016/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7912220847

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Frankova

ECLI: ECLI:SK:0STV:2019:7912220847.2
Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekuénej veci opravneného: Union zdravotna poistovna, a.s., Bajkalska 29/
A, 821 08 Bratislava, ICO: 36284831, proti povinnému, R. Z., H..:.XX.XX.XXXX, C. X. XXX/XX, XXX
XX N., vedenom na Exekutorskom urade JUDr. Ing. Karola Mihala so sidlom Moyzesova €. 34, 040 01
Kosice, pod sp.zn. EX - 4900/2012, o vymozenie 454,10 Eur s prisl., o podnete sudneho exekutora na
zastavenie exekuéného konania takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konaniezastavuje.

II. Sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie priznava vo vySke 67,97 Eur, ktoré je povinny
uhradit sidnemu exekutorovi opravneny, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu
v TrebiSove, ¢.k. 3T/190/2012 zo diia 29.11.2012, predlozil sidnemu exekutorovi dita 13.12.2012 navrh
na vykonanie exekucie. Sudny exekutor bol povereny na vykonanie exekucie poverenim Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 13Er/2016/2012-7 , Cislo 5811 * 093631, zo dna 2.1.2013.

2. Sudny exekutor predlozil sudu dria 25.8.2017 podnet na zastavenie exekuéného konania, nakolko
povinny je podla lustracii sidneho exekutora nemajetny, a preto navrhuje zastavit exekuéné konanie
v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku. Sudny exekutor su€asne Ziadal priznat trovy
exekucie vo vyske 67,97 Eur.

3. Podfa ust. 243b ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a o
zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konania
zacaté pred 1. novembrom 2013 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. oktébra 2013, ak odseky
2 a 3 neustanovuju inak.

4.V danom pripade sa exeku¢né konanie zacalo dra 13.12.2012, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exekuéného poriadku v zneni platnom do 31. oktdbra 2013.

5. Podfla § 36 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku, exeku€né konanie sa za¢ina na navrh. Exeku¢né konanie
sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mdze
zacat vykonavat' exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

6. Podla § 57 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,



d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vyli¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu.

7. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

8. Sud na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti a ustanoveni Exekuéného poriadku

skumal, &i su v danom pripade splnené podmienky pre zastavenie exekucie. Z podania sudneho
exekutora zo dfia 25.8.2017 bolo zistené, Ze sudny exekutor vykonal lustracie majetkovych pomerov
povinného prostrednictvom prislusného dopravného inSpektoratu, katastra nehnutelnosti, socialnej
poistovne, sucinnostou s bankami a zistil, Ze povinny nevlastni nehnutelnosti, nevlastni hnutelné
veci, nema prijmy ktoré podliehaju exekucii, na uétoch nema finanéné prostriedky a je dlhodobo
nezamestnany. Vzhfadom k uvedenému sudny exekutor dal podnet na zastavenie exekucie nakolko
podla jeho zisteni majetok povinného nestadi ani na uhradu trov exekucie a dalSie vedenie konania by
smerovalo len k nehospodarnemu zvySovaniu trov konania.

9. Na z&klade vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni a zisteni sudu zo sudnym exekutorom
predloZzenych dékazov o majetkovych pomeroch povinného ma sud za preukazané splnenie podmienok
na zastavenie exeku¢ného konania v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, a preto
predmetna exekuciu zastavil tak, ako je to uvedené v |. vyroku tohto uznesenia.

10. Podla ust. § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exeku&nej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urCené podla
tohto z&kona o dar z pridanej hodnoty.

12. Podla ust. § 199 Exeku€ného poriadku, vy8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov,
nahrady za stratu ¢asu, spdsob ich urenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu
hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

13. Podla ust. § 14 ods. 1 a 2 vyhladky MS SR ¢&.288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov (dalej len ,vyhlaska“), ak je exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej Cinnosti najmenej 33,19 Eura. PauSalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej Cinnosti je 3,32 eura.

14. Podla ust. § 22 ods. 1 cit. vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

15. Sudny exekutor vy¢islil trovy exekucie v podani zo dna 25.8.2017 nasledovne:

1.) Nahrada hotovych vydavkov/ust.§ 22 Vyhl.¢. 288/96 Z.z/

- postovné( 15x1,40 Eur, 0x 1,30 Eur, 0x1,50 Eur.............cccuveeeee. 21,00 Eur
- poplatok za elektronické zistovanie UCtov................cccoeiriiiiniiinnns 0,70 Eur
- poplatok za elektronické zistovanie motor.vozidiel......................... 0,20 Eur



- postovné ako buduce hotové vydavky po zastaveni exekucie:
1. pri vrateni poverenia 1x1,55 EUr, ......oovvvviiiiiiiiiiinnnne. 1,55 Eur

2.) Odmena exekutora / ust. § 196 a §199 EP/
§ 14 ods. 1 Vyhl.€. 288/95 Z.z - odmena exekutora paudalnou sumou........ 33,19 Eur

Spolu trovy exekucie: 33,19 Eur + 23,45 Eur = 56,64 Eur

+20% DPH = 11,33 Eur
Celkom spolu: 67,97 Eur

16. Sud preskumal sudnym exekutorom predloZené vyuctovanie trov exekucie a priznal

mu v zmysle § 14ods. 1 Vyhl.€.288/95 Z.z. minimalnu odmenu vo vyske 33,19 Eur. Sud taktieZ priznal
sudnemu exekutorovi v zmysle § 22 vysSie citovanej vyhladky nahradu hotovych vydavkov za poStovné
vo vySke 21,00 Eur, ako aj poplatky za elektronické zistovanie uctov a motorovych vozidiel, ktorych
realne vynaloZenie bolo v predlozenom exekutorskom spise preukdzané tak ako to sudny exekutor
Specifikoval vo svojom vyuétovani. Preverovanim na portali Finanéného riaditefstva SR bolo zistené,
Ze sudny exekutor je platcom DPH, preto mu sud priznal aj uplatnend 20% - ni DPH z uplatnenych
trov exekucie.

17. Sud tak priznava trovy exekucie predstavujuce Ciastku 56,64 Eur bez DPH, + 20% DPH (11,33
Eur), spolu vo vySke 67,97 Eur, na Uhradu ktorych sud zaviazal opravneného v zmysle ust. § 203 ods.
2 Exekuéného poriadku, podla ktorého ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud (§ 362
ods. 1 CSP). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 364 CSP).



