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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nom konani opravneného: EOS KSI Slovensko, s. r. 0., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 724 803, zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 36 613 843, proti povinnému: C. K., T.: XX. XX. XXXX,
U. C.: T. G. XXX/IXX, XXX XX C., o vymozenie 1.528,05 EUR s prisluSenstvom, vedenej u sudneho
exekltora .. N. C. G. G. J. U.M. I.. M.. S. XXX/XX, XXX XX H. C. H., ktory exekucie vedie pod sp. zn.
XXXEX XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
zamieta.

odovodnenie:

1.0pravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 06. 03. 2019 doméhal od
povinného vymozZenia sumy celkom 1.528,05 EUR s prislusenstvom na zaklade exeku€ného titulu
- Rozsudku Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 5C/170/2015, zo dria 12. 04.2 016, Uznesenia
Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 5C/170/2015, zo dna 19. 07. 2018, Rozsudku Krajského sudu v
Trencine, sp. zn. 17Co/476/2016, zo dfia 22. 11. 2017 (dalej len ,Exekuéné tituly®).

2.Sud na zaklade vysSie uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 01. 04. 2019 poverenie na
vykonanie exekucie &. ECLI:SK:0SBB:2019:6119244508.1 sidnemu exekutorovi - I.. N. C. G. G. J. U.
[.. M.. S. XXX/XX, XXX XX H. C. H.. Stdny exekutor zaslal povinnému upovedomenie o zadati exekucie
zo dia 04. 04. 2019, ktoré bolo povinnému doru¢ené do vlastnych ruk 29. 04. 2019. Povinny dia 14.
05. 2019 dorudil sudnemu exekutorovi namietku proti exekucii a Ziadost’ o povolenie splnit vymahanu
povinnost'v splatkach. Sud uvedeny navrh povinného podla obsahu posudzoval ako navrh na zastavenie
exekucie. Sud konstatuje, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany v zdkonnej lehote.

3.Dna 29. 05. 2019 sudny exekutor dorucil sudu nasledovné dokumenty: a) PredloZenie namietok, b)
Namietky, ¢) Vyjadrenie opravneného, d) Doru¢enku.

4.V navrhu na zastavenie exekucie povinny uviedol, Ze Ziada sud aby zastavil exekuciu pretoze: ,V
prvom rade v suvislosti s doru¢enym Navrhom na vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska Bystrica
ktory bol prilozeny k predmetnému upovedomeniu namietam zrejmu chybu ktora je v fiom uvedena. Na
strane 3/6 navrhu v bode D) Exekucny titul je pri spisovej znatke konania 17Co/476/2016 ako organ,
ktory exekuény titul vydal, uvedeny ,Okresny sud Partizanske®. V skutonosti takyto exekucny titul ktory
by vydal tento organ ja nepoznam a ani neexistuje. ... Preto Ziadam aby sud rozhodol o tejto moje;j
namietke ako povinného a nasledne exekuciu na zéklade neexistujuceho exekucného titulu zastavil.”.
Povinny dalej vo svojom podani uvadza: ,V druhom rade ak nebude mojej namietke proti exekucii
vyhovené v sulade s pou€enim o moznosti Ziadat' o povolenie spinit vymahanu povinnost v splatkach
ktoré je uvedené v predmetnom upovedomeni tymto Ziadam o povolenie splnit vymahanu povinnost v
splatkach, kedZe v su€asnosti mi moja finanéna situacia nedovoluje spinit dlh naraz.”.



5.K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny, prostrednictvom pravneho
zastupcu, ktory vo svojom vyjadreni nesuhlasi zo zastavenim exekucie a okrem iného uvadza: ,V zmysle
§ 61k zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod
podla osobitného predpisu,71) pre ktory st uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné,
ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit' (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu.“ K predmetnej veci uvadzame, Ze povinny nepreukazal splnenie ani
jednej z podmienok uvedenych v citovanom ustanoveni. Vzhladom na vySSie uvedené nesuhlasime so
zastavenim exekucie. K Ziadosti povinného o splatkovy kalendar dodavame, Ze opravneny by suhlasil
so splatkovym kalendarom v pripade, ak povinny navrhne primeranu splatku k celkovej dlznej sume.*.

6.Sudny exekutor sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadril.

7.Podfa § 45 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti
alebo postihuje majetok.

8.Podla § 48 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku sa exeku€né konanie zacina na navrh. Exekuciu mozno
vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada.

9.Podfa § 61h ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie,
ktoré doruci u€astnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, diZnikovi povinného alebo inym
osobam dotknutym exekuciou, ak povinny, ktory je fyzickou osobou, podal Ziadost o povolenie splatok,
na ktoru sa prihliada.

10.Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

11.Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

12.Podfa § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

13.Podfa § 61k ods. 4 Exeku€ného poriadku navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

14.Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.



15.Podfa § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

16.Podfa § 200 Exekuéného poriadku na exeku&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

17.Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

18.Ziadostou povinného o povolenie plnit vymahanu narok v splatkach sa sud nebude zaoberat, nakolko
podla § 61h ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku, o odklade exekucie rozhoduje sudny exekutor.

19.Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

20.Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost’ zacatia
exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v €ase zacatia exekuéného konania, t. j. diiom, v
ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych
v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal.

21.K povinnym uvadzanym tvrdeniam ohfadom neexistencie exeku¢ného titulu, sud uvadza, Ze
exekuéné konanie sa vedie na zaklade exekucénych titulov predlozenych opravnenym, a to Rozsudku
Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 5C/170/2015, zo dfia 12. 04.2 016, Uznesenia Okresného sudu
Partizanske, sp. zn. 5C/170/2015, zo dfa 19. 07. 2018, Rozsudku Krajského sudu v Trengine, sp. zn.
17Co0/476/2016, zo dia 22. 11. 2017. Predmetné exekucné tituly, ktoré su pravoplatné a vykonatelné
ukladaju povinnému povinnost' splnit opravnenému vymahany narok a z obsahu tychto exekuénych
titulov mal tunaj$i sud nesporne preukazanu skuto¢nost, Ze povinny mal voci opravnenému neuhradeny
dih. Pri podani navrhu na vykonanie exekucie opravnenym ako aj pri vydani poverenia na vykonanie
exekucie, doslo zo strany opravneného a tunajsieho sudu k zrejmej nespravnosti pri oznaeni organu,
ktory vydal exekucny titul. Zrejma chyba v pisani spo€ivala v tom, Ze opravneny v navrhu na vykonanie
exekucie a tunajsi sud v povereni na vykonanie exekucie namiesto Rozsudku Krajského sudu v
Trencine, sp. zn. 17C0/476/2016, zo dia 22. 11. 2017 uviedol Rozsudok Okresného sudu Partizanske,
sp. zn. 17Co0/476/2016, zo dfia 22. 11. 2017. Tato zrejma chyba v pisani nespdsobuje neexistenciu
exekuéného titulu ani nezaklada dévod na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.
Sud konstatuje, Ze exekucia ako aj exeku€né konanie sa zac€ali ddvodne. Predmetnu nespravnost sud
odstranil vydanim opravného poverenia ¢. ECLI:SK:OSBB:2019:6119244508.2 diia 31. 05. 2019, v
ktorom je v Casti ,3a. 2. oznagenie organu, ktory exekuény titul vydal“ spravne uvedeny Krajsky sud v
Trencine.

22.50d po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie ako aj vyjadrenia opravneného
dospel k zaveru, Ze exekucia v celom rozsahu zacala opravnene, povinny neuviedlol Ziadne okolnosti,
ktoré by nastali po vzniku exeku€ného titulu a spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, ani iné dévody, pre ktoré by bola exekucia nepripustna, preto sud konstatuje, Ze tu nie
je dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku.

23.Vzhladom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade pravoplatnych a
vykonatelnych exekuénych titulov, preto sud v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh na
zastavenie exekucie zamietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



