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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

8 4Csp/59/2016

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyfiou JUDr. Ivetou Sykorovou, v pravnej veci Zalobcu: BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko,
zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, konajuca na Uzemi Slovenskej
republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so
sidlom KaradZi¢ova 2, Bratislava 821 08, ICO: 47 258 713, prav. zast.: Advokatska kancelaria JUDr.
Marek Czompoly, s. r. 0., so sidlom: Ventdrska 16, 811 01 Bratislava, ICO: 47 234 547, proti zalovanému:
A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D. E. F., o zaplatenie 822, 87 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

8 4Csp/59/2016

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 53,07 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 53,07 € od 16.05.2015 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 47,22 %.
odovodnenie:

7 4Csp/59/2016

Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajsiemu stdu dfia 22.09.2016 domahal stidneho vyroku, ktorym by
sud zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vyske 573,61 eur spolu so zmluvnym Urokom vo
vySke 27,48 % ro&ne zo sumy 536,23 eur od 15.09.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke
5,05 % ro€ne zo sumy 573,61 eur od 16.09.2015 do zaplatenia a sumu vo vyske 249,26 eur spolu so
zmluvnym urokom vo vyske 21,27 % rone zo sumy 249,26 eur od 03.09.2015 do zaplatenia, s urokom
z omeSkania vo vyske 5,05 % ro&ne zo sumy 249,26 eur od 16.05.2015 do zaplatenia zaplatit' trovy
konania a trovy pravneho zastupenia.

Zalobu odévodnil Zalobca tym, Ze ako veritel so Zzalovanym ako dlznikom diia 30.06.2014 uzatvoril
Zmluvu o spotrebitelskom Gvere a Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb, na zaklade ktorej veritel poskytol Zalovanému
revolvingovy spotrebitel'sky uver vo vy8ke 600,- eur. Vzhlfadom na skutonost, Ze Zalovany nesplacal
uver riadne a vcas, Zalobca v sulade s bodom 4.1. Casti 3. Zmluvy vyhlasil ku dfiu 15.09.2015



mimoriadnu splatnost revolvingového spotrebitel'ského Uveru a vyzval Zalovaného na zaplatenie dizne;j
sumy v celkovej vy8ke 536,23 eur spolu s prislusnymi urokmi vo vySke 27,48 % ro¢ne odo dfa
15.09.2015 do zaplatenia a urokmi z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne do zaplatenia. Na zaklade vyzvy
Zalobcu Zalovany uhradil sumu vo vyske 52,- eur, ktora bola zapocitana na uhradu dlZnej istiny, spolu vo
vySke 625,61 eur. Na zaklade Zmluvy zo dra 30.06.2014 veritel poskytol Zalovanému aj spotrebitelsky
uver vo vyske 877,50 eur. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sa stali splatnymi vSetky splatky uveru a Zalovany
uver nesplatil, zaslal Zalobca predzalobnu upomienku, ktorou pripomenul Zalovanému, Ze splatnost
uveru v celom rozsahu nastala dfia 15.05.2015 a vyzval Zalovaného na zaplatenie diZnej sumy v celkove;j
vyske 340,78 eur spolu s dohodnutym urokom vo vyske 21,27 % ro€ne odo dfia 03.09.2015 do zaplatenia
a so zdkonnym urokom vo vyske 5,05 % ro¢ne do zaplatenia. Spolu vo vyske 345,79 eur.

Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

Sud prejednal vec bez nariadenia pojednavania a vyhlasil verejne rozsudok dria 07.03.2018, pri¢om
miesto a as verejného vyhlasenia rozsudku sud zverejnil na dradnej tabuli sudu a na webovej stranke
sudu dfia 21.02.2018.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania oboznamenim sa s listinnymi dékaznymi prostriedkami
nachadzajucimi sa v sudnom spise dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam. Zo Zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom UGvere a vydani kreditnej karty
uzatvorenej diha 30.06.2014 medzi Zalobcom a Zalovanym sud zistil, Ze predmetom zmluvy bolo
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru vo vySke 877,50 eur s ro¢nou urokovou sadzbou 21,26
% , RPMN 23,47 %, priemernou hodnotou RPMN 39,20%. Ug&astnici zmluvy sa dohodli na podte
mesacnych splatok 10, vySke mesacnej splatky 96,53 eur a splatnosti kazdej splatky v 15. defi v mesiaci.
Déatum splatnosti prvej splatky bol ur€eny na defi 15.07.2014, splatnost poslednej splatky, a teda termin
konec&nej splatnosti tveru bol ur€eny na der 15.04.2015 a poskytnutie revolvingového spotrebitel'ského
uveru a vydani kreditnej karty vo vySke 600,- eur, s ro€nou urokovou sadzbou 28,68 % , RPMN 46,36
%. U&astnici zmluvy sa dohodli na vy$ke mesacnej splatky min. 5 % z diznej &iastky zaokruhlenej na
najbliz8i vy$Si nasobok 300,- eur a poplatku za poistenie vo vyske 3,33 %.

Listom zo dfia 22.09.2015 (&.1.7 spisu) Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ revolvingového uveru
v zmysle uzavretej uverovej zmluvy ku driu 15.09.2015 a zéroven vyzval Zalovaného na Uhradu celej
diZznej sumy vo vySke 625,61 eur pozostavajucej z Uverovej istiny vo vySke 536,23 eur a diznych
arokov, poplatkov a poistného vo vyske 89,38 eur. Zalovany v zmysle doruéenky oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti revolvingového Uveru neprevzal v odbernej lehote a dfia 13.10.2015 sa zasielka
vratila. Nakofko dfia 15.09.2015 Zalobca vyhlasil mimoriadne zosplatnenie revolvingového uveru,
predZalobnou upomienkou zo dfia 10.09.2015, vzhfadom na jej ome&kanie so splacanim Uveru vyzval
Zalovaného na uhradu dlznej sumy vo vyske 345,79 eur pozostavajucu z Uverovej istiny vo vySke 340,78
eur a diznych urokov, poplatkov a poistného vo vyske 5,01 eur.

Sud mal z potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov preukazané, Zze Zalobca poskytol
Zalovanému ako dIZnikovi spotrebitelsky uver vo vySke 877,50 eur dia 16.07.2014. Sud mal z potvrdenia
o prijati splatok preukazané, Ze Zalovany uhradil na Uvere celkom sumu 681,31 eur (97,33 x 7 splatok).
Z vypisu z uverového uctu zo spotrebitefského Gveru vyplyva, Zze k 02.09.2015 bola dIZzna suma vycislena
na 249,26 eur (istina 340,78 eur, uroky 5,01 eura a naklady 0 eur). Z tejto sumy po vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti Uveru Zalovany uhradil sumu 96,53 eur.

Sud mal z potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov preukazané, ze Zalobca poskytol
Zalovanému ako dIZznikovi aj revolvingovy spotrebitelsky Gver vo vysSke 600,- eur dna 24.10.2014.
Z vypisu z uverového uctu zo spotrebitefského Gveru vyplyva, Zze k 14.09.2015 bola dIZzna suma vycislena
na 573,61 eur (istina 536,23 eur, uroky 89,38 eura a naklady 0 eur — 52,- eur). Z tejto sumy po vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru Zalovany uhradila sumu 52,- eur.



Okresny sud Zilina vo veci rozhodol rozsudkom &.k. 4Csp/59/2016-43 zo diia 07.03.2018 nasledovne:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 573,61 eur spolu s Grokom vo vyske 27,48 % roéne zo sumy
536,23 eur od 22.09.2016 do zaplatenia a spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
573,61 eur od 22.09.2016 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 196,19 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 196,19 eur od 16.05.2015 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvysnej Casti sa Zaloba zamieta.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania vogi zalovanému vo vyske 55,02 %.

Proti rozsudku okresného sidu v zakonnej lehote dorugil odvolanie Zalobca. Krajsky sud v Ziline, ako
sud odvolaci, uznesenim sp. zn. 7Co/275/2018-72 zo dfia 30.01.2019 odvolanim napadnuty rozsudok
zrus8il a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie potom, ako zistil, Ze prvoinStanény sud vec
nespravne pravne posudil, ked doSiel k zaveru, Ze zmluva uzatvorena medzi stranami sporu neobsahuje
nalezitost vyZzadovanu ustanovenim § 9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z. z., €o robi poskytnuty uver
bezuro¢nym a bezpoplatkovym. Na zaklade uvedeného odvolaci sud rozhodnutie stidu prvej inStancie
v napadnutej €asti, ako aj v suvisiacom vyroku o trovach konania, v doésledku nespravneho pravneho
posudenia zrusil (§ 389 ods. 1 pism. ¢/ CSP) a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie (§
391 ods. 1 CSP).

Sud prvej indtancie sa po zruSeni napadnutého rozsudku odvolacim sudom v intenciach rozhodnutia
odvolacieho sudu opakovane oboznamil s obsahom celého spisu a konstatoval skuto&nosti obsiahnuté
v listinnych dékazoch obozndmenych v odsekoch 5. — 8. tohto rozsudku, prejednal vec bez nariadenia
pojednavania a vyhlasil verejne rozsudok dria 31.05.2019, priCom miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku sud zverejnil na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu dfia 22.05.2019.

Zakonné ustanovenia:

Podla ustanovenia § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej len ObZ): Zmluvou o
Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZnika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do
urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ iroky.

Podla § 502 ods. 1 ObZ: Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik povinny platit z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy3Sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$Sie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvy3Ssie pripustne;j
vyske.

Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tveroch
a pbziCkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku driu
uzatvorenia zmluvy o Uvere (dalej len ,zdkon®): Tento zakon upravuje prdva a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zakona, spotrebitelskym uverom na uc€ely tohto zdkona je doasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a/, b/, d/ zakona, na uc&ely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na
iny uCel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritelom fyzicka osoba alebo



pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uUver v ramci svojej podnikatelske;j
¢innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 a 2 zakona, (1) Zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vS8eobecnych nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika18)
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,



w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y)priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obdianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoje dlhy riadne a v&as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &€.87/1995 Z.z., vysSka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdépskej centralnej banky2) platnd k prvému diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Zalobca ako veritel v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal v ramci predmetu svojej
podnikatelskej €innosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze predmetom jeho
ginnosti je okrem iného aj poskytovanie Gverov. Zalovany zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa
jedna o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania,
povolania alebo zamestnania.

Pri zakonnom posudzovani konkrétneho pripadu sud preto vychadzal z prislusnych ustanoveni zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov. Na zavazkovy vztah, ktory
vznikol medzi stranami sporu na zaklade predmetnej zmluvy, mozno normy obchodného prava (vratane
vSeobecnej Upravy Uveru) pouzit' len vtedy, ak neodporuju Uprave majlicej tu z povahy veci prednost,
teda uprave spotrebitelskych vztahov v zdkone o spotrebitelskych uveroch a v Ob&ianskom zakonniku.

Zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej
karty uzatvorenej dnia 30.06.2014 medzi zalobcom a Zalovanym sud zistil, Ze predmetom zmluvy
bolo poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru vo vyske 877,50 eur s ronou urokovou sadzbou
21,26 % , RPMN 23,47 %, priemernou hodnotou RPMN 39,20%. U&astnici zmluvy sa dohodli na poéte
mesacnych splatok 10, vySke mesacnej splatky 96,53 eur a splatnosti kazdej splatky v 15. defi v mesiaci.
Datum splatnosti prvej splatky bol ur€eny na defi 15.07.2014, splatnost poslednej splatky, a teda termin
konec&nej splatnosti tveru bol ur€eny na der 15.04.2015 a poskytnutie revolvingového spotrebitel'ského
uveru a vydani kreditnej karty vo vySke 600,- eur, s ro€nou urokovou sadzbou 28,68 % , RPMN 46,36
%. U&astnici zmluvy sa dohodli na vy$ke mesacnej splatky min. 5 % z diznej &iastky zaokruhlenej na
najbliz8i vy$Si nasobok 300,- eur a poplatku za poistenie vo vyske 3,33 %.

Predmetom konania po rozhodnuti odvolacim sidom uznesenim na €.l. 72 tak ostal uplatneny narok na
zaplatenie sumy 53,07 eur spolu s urokom z ome$kania vo vyske 5,05 % od 16.05.2015 do zaplatenia
a urokom z uveru 21,27 % zo sumy 53,07 eur od 03.09.2015 do zaplatenia, nakolko len v tejto Casti
podal zalobca odvolanie.

V konani nebolo preukazané, Ze by Zalovany po zacati konania plnil Zalobcovi svoj dlh titulom
neuhradenej istiny Uveru s prislusenstvom, a to €o i len &iastoéne.



Sud preto s poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti, ako i vzhladom na pravny nazor odvolacieho sudu
vysloveny v jeho uzneseni sp. zn. 7Co/275/2018-72 zo dna 30.01.2019, ktorym je sud prvej indtancie
viazany (§ 391 ods. 2 CSP), dospel k zaveru, Ze Zalobca ma vodi Zalovanému narok na zaplatenie istiny
vo vySke 53,07 eur.

Zalobcovi dalej patri aj urok z omeskania podla § 517 ods. 2 OZ a § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z.
v platnom zneni, a to vo vySke 5,05 % ro¢ne z omeskanej sumy 53,07 eur od 16.05.2015 do zaplatenia,
t.j. odo diia nasledujuceho po dni vyhldsenia mimoriadnej splatnosti Uveru, az do Uplného zaplatenia.

Sud Zalobe v hore uvedenej Casti ako pravne a skutkovo dévodnej vyhovel a zaviazal Zalovaného na
zaplatenie uroku vo vy3Ske 53,07 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro&ne zo sumy 53,07
eur od 16.05.2015 do zaplatenia tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti rozsudku.

Pokial ide o zmluvny urok, ktory si uplatnil Zalobca vo vyske 1,27 % zo sumy 53,07 eur od 03.09.2015
do zaplatenia, t.j. po zosplatneni Gveru, sud Zalobu v tejto éasti zamietol. Zalobca v zmysle zmluvnych
dojednani pristupil k zosplatneniu celého uveru. Vychadzajuc z toho, Ze ide o plnenie zo spotrebitel'ského
Uveru, podfa nazoru sudu Zalobcovi zmluvny Urok odo dha ucinkov zosplatnenia nepatri. Sud pritom
vychadza z uznesenia US IV. 476/2012 z 18.9.2012, v zmysle ktorého Ustavny sud SR odobril nazor
odvolacieho a prvostupfiového sudu, podlfa ktorého veritelovi patria Uroky len do splatnosti dlhu,
nasledne sa dlznik dostava do omeskania a je povinny platit iba uroky z omeSkania /§ R 59/1998, 40bo
143/1998/. Veritel ma pravo na zaplatenie zmluvnych Urokov len do vyhlasenia pred€asnej splatnosti
s tym, Ze nasledne uz pravo na dohodnuty Urok z Gveru nevznika, iba pravo na urok z omeskania. V
opac¢nom pripade by na tarchu spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zat'aZovaniu v podobe urokov
z uveru, ako i urokov z omeskania, ¢o spdsobuje znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi t€astnikmi.
US SR v citovanom ustanoveni konstatuje, Ze by namietané rozhodnutie bolo mozné povazovat za
svojvolné, alebo zjavne neodévodnené, resp. Ze by popieralo zmysel prava na sudnu ochranu.

PredCasné zosplatnenie Uveru predstavuje jednostranny sankény pravny institat, ktory umoziuje
veritefovi zmenou zavazku pozadovat jednorazové, okamzité vratenie celej pozi€anej sumy. Rozdiel
stavu vyhody splatok a stavu jednorazového zosplatnenia Uveru spociva v tom, Ze veritel nema narok
a spotrebitel nema povinnost vratit' celu pozi¢anu sumu naraz. Splacanie uveru v splatkach na strane
veritela vyvolava stav absencie pozZi¢anej sumy istiny, ktora sa iba postupne vracia a splaca, za ¢o
patri veritefovi urok. Pri pred€asnom a mimoriadnom zosplatneni Uveru vznika veritefovi narok na
jednorazové vratenie pozi¢anej istiny Uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku driu zosplatnenia Gveru.
Veritel teda navodzuje stav, v ktorom ma pravo ziskat' okamzite spat’ celu sumu pozi¢anych penaznych
prostriedkov, v dosledku ¢oho na jeho strane odpada obmedzenie jeho prava na dispoziciu s istinou
uveru. Ak teda nastal stav, kedy spotrebitel uz nema pravny titul mat’ periazné prostriedky u seba a
tieto uzivat, niet dévodu na to, aby veritel inkasoval uroky, ktoré by mu patrili za stavu opravnenej
drzby prostriedkov spotrebitefom. VV opa&nom pripade by bol zalozeny krajne nespravodlivy a Ustavne
nekomformny stav, kde spotrebitel by bol vystaveny v8etkym sankénym mechanizmom vynutenia
povinnosti a plnenia a veritel by inkasoval Uroky zo sumy, ktord by mu spotrebitel na vyzvu nevratil.
Jednorazovym zosplatnenim vznika spotrebitelovi povinnost jednorazovo vratit sumu pozi¢aného uveru,
navySenu o kapitalizované uroky ku dfiu zosplatnenia a po¢nuc prvym dfiom omeskania spotrebitela
ide o protipravny stav zaloZzeny sankénym jednostrannym pred&asnym zosplatnenim Uveru. Ak napriek
tomu existuje zmluvna uprava, ktora s protipravnym stavom stotozriuje aj odplatné naroky patriace
len v pravne suladnom stave, je tato pravna Uprava na Skodu spotrebitela neprijatelne odchylna od
zakona. V protipravnom stave patria zmluvnym stranam len sankcie a na tento ucel je kogentnym
ur€ujucim pravidlom § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 a § 3a nar.vl. &. 87/1995 Z.z..
Dohoda o plateni urokov za uver aj po splatnosti spésobuje, Ze takéto aroky v skuto€nosti navysuju
cenu za uzivanie finanénych prostriedkov za obdobie do dohodnutej alebo pred€asne vyvolanej doby
splatnosti a zneistuju sankény mechanizmus uUrokov z omeskania. Takto dochadza k obchadzaniu
institatu iného plnenia na ucely aplikacie § 3a ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. /vid i rozsudok
KS TN 6C0587/2015 z 28.9. 2015/.



O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo.

Zalobca sa domahal celkovo zaplatenia sumy 1.534,93 eur (573,61 + 390,83 + 71,74 + 249,26 + 198,56
+ 50,93), avSak bol uspesny len v &asti o zaplatenie sumy 1.129,82 eur 573,61 + 229,74 + 41,80 +
196,19 + 27,87 + 53,07 + 7,54), Co v pomere k uplatnenegj istine percentualne predstavuje 73,61 %.
Uspech Zzalovaného v pomere k uplatnenej sume percentualne predstavuje 26,39 %. Zalobca ma tak
voci Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 47,22 %. O vySke nahrady trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

7 4Csp/59/2016

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( t.j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



