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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a ¢lenov senatu
JUDr. Stefana Hrvolu a JUDr. Ingrid Kiacovej, PhD., v trestnej veci odstideného A. B., v konani o zmene
spOsobu vykonu trestu odfatia slobody, o staznosti odsudeného podanej proti uzneseniu Okresného
sudu Levice zo dna 24.10.2023 sp. zn. 1Tos/112/2023, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia
28.decembra 2023, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku, staznost odsudeného A. B., narodeného
XX XX XXXX

zamieta,

pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice podla § 9 odsek 2, 4 pismeno a/, odsek 5 zak. €. 475/2005
Z.z. o vykone trestu odnatia slobody, zamietol Ziadost odsudeného A. B., o preradeni na dalSi vykon
odnatia slobody v trvani dvoch rokov a Styroch mesiacov, pre ktory bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Galanta, zo dna 23.02.2022 sp. zn. 17T/92/2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
zo dfia 08.11.2022 sp. zn. 3To/46/2022, do ustavu s minimalnym stupfiom strézZenia.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni podal staznost odsudeny, ktort Ziadnym sp6sobom do
momentu konania neverejného zasadnutia nezd6vodnil.

Prokurator sa po vyhlaseni uznesenia vzdal prava podania opravného prostriedku a k staznosti
odsudeného sa nevyjadril.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ v zmysle § 192 odsek 1, pismeno a/,b/ Trestného poriadku,
preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia a konanie predchadzajice tomuto vyroku a dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Nadriadeny sud v sulade s dovodmi napadnutého uznesenia, opierajuc sa o pravny rezim uvedeny
v zakone 475/2005Z.z. o vykone trestu odnatia slobody, a na podklade vykonaného dokazovania pred
sudom |. stupna, Ze k akceptovaniu navrhu odsudeného o jeho preradenia do Ustavu s niz8im stupfiom
strazenia, je mozné dospiet, iba ak odsudeny plni program zaobchadzania a tento pojem obsahuje
nielen reSpektovanie Ustavného poriadku, ale zistenu u&innost’ plnenia prevychovného programu na
osobu odsudeného.

Odsudeny A. B. av8ak takuto moznost vlastnym spravanim neprejavil, dokonca bol disciplinarne
potrestany a o rézne ¢innosti v edukaénom programe neprejavil zaujem. Disciplinarne potrestany bol aj



v predchadzajucom ustave na vykon trestu. Z tohto dévodu bolo spravne a zakonné Ziadost odsudeného
zamietnut.

K argumentacii sudu |. stupfa tykajucej sa viacerych odsudeni v minulosti staZzovatefla, je nutné dodat,
Ze tieto skutoCnosti nie su predmetom skimania pri podanej Ziadosti o preradenie do miernejSieho
rezimu vykonu trestu odhatia slobody. Vo zvySku nadriadeny sud poukazuje na logické i spravne pravne
argumenty uvadzané v dévodoch napadnutého uznesenia.

Vyrok tohto rozhodnutia bol prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



