Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 3PP/31/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2119010798

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michal Elia$

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2019:2119010798.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci odsudeného E. D., nar.
XX XX.XXXX, o Ziadosti odsudeného o podmien(,ac":né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 03.06.2019 v UVTOS Hrnciarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Tr. zak. sa zZiadost odsudeného E. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Q. XXXX/XX, T., t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il zo dria 20.06.2017, sp. zn. 0T/217/2017, v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il zo dria 06.03.2018, sp. zn. 0T/217/2017

zamieta.
odovodnenie:

Dha 26.03.2019 bola tunajSiemu sudu dorucena ziadost odsudeného E. D., nar. XX XX XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody v ktorej uviedol, Ze splfia vSetky podmienky
stanovené zdkonom a po pripadnom prepusteni bude viest riadny Zivot.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory mu
bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 11.12.2017 sp. zn. 0T/231/2017 a
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 20.06.2017 sp. zn. 0T/217/2017. Predpokladany
koniec uloZzenych trestov ma mat dnia 30.06.2020. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
uplynula dia 31.03.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 08.04.2019 sud zistil, Ze odstudeny bol
dria 30.01.2018 premiestneny do UVTOS Hrngiarovce na dalsi vykon trestu a bol umiestneny na oddiel
s diferencia¢nou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajucich ustavoch nie je v dostupnej dokumentacii blizSie
hodnotené, nebol tu disciplinarne odmeneny ani potrestany. Spravanie a vystupovanie odsudeného v
UVTOS Hrngiarovce nad Parnou je na pozadovanej Grovni, sludné, Ustavny poriadok a &asovy rozvrh
dna dodrzZiava, negativne poznatky o odsudenom evidované nie su, aZz na jeden pripad, ked nemal
pri sebe preukaz odsudeného. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, v osobnych veciach si
udrziava primerany poriadok, osobnu hygienu dodrziava, chodi riadne ustrojeny. Z radov odsudenych
nezastava Ziadnu funkciu. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Odsudeny bol v
tunajSom Ustave pracovne zaradovany na pracoviska podla potrieb Ustavu. V obdobi od 15.03.2018
do 01.08.2018 bol pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Replast. Z uvedeného



pracoviska bol vyradeny z dévodu slabych pracovnych vykonov. Dria 09.10.2018 bol pracovne zaradeny
na pracovisko s dohfadom mimo ustav Alro-Slovakia, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka na
uvedenom pracovisku je na pozadovanej Urovni. Podla potreby sa tieZz zapaja do €innosti pre vdeobecny
rozvoj svojej osobnosti v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spologenskych
priestorov Ustavu. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny
pristup so zameranim na formovanie primeraného spravania a hlavne k osvojovaniu a reSpektovaniu
zakladnych spologenskych, ako aj internych noriem platnych v Ustave, je vedeny k zodpovednosti za
svoje konanie v rieSeni konfliktov, k osvojeniu si vhodnych spdsobov ventilacie vnutornej tenzie a k
sebadiscipline. Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat, Ze odsudeny v sucasnosti pini ciele
stanovené programom zaobchadzania. Resocializagna prognéza je podla hodnotenia rizika socialneho
zlyhania menej priazniva (opakovane sudne trestany, ukon€ené len zakladné vzdelanie). V suéasnosti
nie je voCi odsudenému evidované daldie trestné stihanie. Na zdklade uvedenych skutoénosti bolo
zaverom hodnotenia konstatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a bolo odporuc¢ené ho podmieneéne prepustit’.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného Bratislava V zo dfia 11.12.2017 sp. zn. 0T/231/2017,
pravoplatného dna 11.12.2017, sud zistil, Ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania precinu
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak., za ktory mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6
mesiacov v Ustave na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava 1l zo dnha 20.06.2017 sp. zn.
0T/217/2017, pravoplatného dria 20.06.2017, sud zistil, Zze bol odsudeny uznany za vinného zo
spachania precinu nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a precinu
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., za ktory mu bol ulozeny
uhrnny trest odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 2 roky
s uloZzenou povinnostou nepribliZit' sa k poSkodenej na vzdialenost mensiu ako 5 metrov a nezdrziavat
sa v blizkosti jej obydlia. Odsudenému bol vykon trestu odnatia slobody nariadeny diha 19.03.2018 v
Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze ma celkovo 6 zaznamov, pri¢om sa jedna o réznorodu
trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trvd na podanom navrhu, uvedomil si vSetko a chcel by
ist domov za matkou, ktora je stara.

Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odstdenému bola
udelena jedna disciplinarna pochvala dfia 27.04.2019 za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti. Zaver
hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze napriek tomu, Zze su
splnené formalne podmienky, ma za to, Ze nie su splnené materialne podmienky, aj s poukazom na odpis
RT, z ktorého vyplyva, Zze bol odsudeny viackrat sudne trestany, v pripade podmiene&ného prepustenia
ma za to, Ze by neviedol riadny Zivot, preto navrhla Ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
€o preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni, udrziavanim
poriadku, plnenim cielov programu zaobchadzania a s prihliadnutim aj na dosiahnutd disciplinarnu
pochvalu.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac
sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
poukazuje najma na obsah registra trestov odsudeného, kde ma odsudeny evidovanych 6 zaznamov, pre
rozliénu trestnu ¢innost. V pripade odsudeného je teda, vzhfadom na jeho kriminalne narusenie, riziko
socialneho zlyhania vysoké a je mozné zhodnotit, Ze vykon trestu na odsudeného nepésobi doposial
takym vychovnym vplyvom, aby bol odsudeny schopny viest na slobode riadny Zivot. Sud pripomina, Ze
samotné plnenie si povinnosti a riadne spravanie po€as vykonu trestu odfiatia slobody, t.j. v prostredi
vynutenej discipliny, neméze byt samé o sebe dovodom na pouZitie takého mimoriadneho institutu,
akym je podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. S poukazom na vysSie uvedené
skuto€nosti ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pdsobenie na osobu odsudeného
je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om podmiene&nym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



