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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okrespy sud Presov sudkynou JUDr. Dianou VICkovou v pravnej veci Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, proti zalovanej: L. G., G.. XX.XX.XXXX, K.
C. XXXX/X, XXX XX O., o zaplatenie 7 685,42 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 1 664,08 € s 5 % Grokom z omeskania ro¢ne zo sumy
304,78 € od 14.2.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.3.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od
6.4.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.5.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.6.2018 do
zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.7.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.8.2018 do zaplatenia, zo
sumy 90,62 € od 6.9.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.10.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 €
od 6.11.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.12.2018 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.1.2019
do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.2.2019 do zaplatenia, zo sumy 90,62 € od 6.3.2019 do zaplatenia,
zo sumy 90,62 € od 6.4.2019 do zaplatenia a zo sumy 90,62 € od 6.5.2019 do zaplatenia, mesacnymi
splatkami vo vySke 40 € vzdy k 25. driu kalendarneho mesiaca az do Uplného vyrovnania pod stratou
vyhody splatok nezaplatenim ktorejkolvek splatky poénuc pravoplatnostou rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Narok na nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou sidu diia 5.12.2018 Ziadal zaviazat Zalovanu na zaplatenie 7 685,42 €,
kapitalizovaného zmluvného uroku do datumu pred€asnej splatnosti uveru vyske 836,23 €, zmluvného
uroku vo vySke 10,79 % z nesplatenej istiny 7 685,42 € od 14.2.2018 vratane 5,05 % uroku z omeskania
ro€ne z nesplatenej istiny a urokov od 14.2.2018 do zaplatenia.

2. Zalovana k zalobe uviedla, Ze zmluva uzatvorena s pravnym predchodcom Zalobcu je vadna a
plna neprijatelnych zmluvnych podmienok v rozpore so zak. €. 129/2010 Z. z. V predmetnej zmluve
chybaju vyZzadované obligatérne nalezitosti zmluvy, a to vySka, po€et a terminy splatok istiny, arokov a
inych poplatkov a RPMN je nespravne uvedena, nakolko do RPMN neboli zapocitané vSetky naklady
spotrebitela. Na podporu svojej argumentacie poukazala na rozhodnutia vSeobecnych sudov SR, ako
aj nalez US SR.

3. Zalobca k vyjadreniu Zalovanej uviedol, Ze banka si s odbornou starostlivostou preverila Zalovanu
ako Ziadatefa o uver pred jeho poskytnutim. Pri posudzovani bonity Zalovanej berie banka do uvahy
udaje zo spolo&ného registra bankovych informacii a nebankového registra klientskych informacii, udaje
poskytnuté samotnou Zalovanou v Ziadosti o poskytnutie Uveru vratane kreditnych a debetnych obratov
na beznom uc¢te klienta. Ma za to, Ze banka si svoje povinnosti splnila.



4. Pokial ide o RPMN, vsetky predpoklady pouzité na vypocet RPMN v zmluve su uvedené, teda vySka
Uveru, datum 1. splatky, datum poslednej splatky, termin splatnosti splatky, urokova sadzba, anuitna
splatka, poplatok za poskytnutie Gveru, ako aj datum zmluvy. Zakon nepoZadoval a ani v su&asnosti
nepozaduje uvadzat v zmluve konkrétny matematicky vypoet RPMN a nepoZadoval ani predpoklady
pre vypoCet RPMN 3$pecialne v zmluve oznaCovat. Na podporu svojej argumentacie poukazal na
uznesenie KS v PreSove pod sp. zn. 14C0/26/2017 a KS v Nitre pod sp. zn. 6Co/237/2017. Dalej uviedol,
Ze Zalovanej bol dfia 6.10.2015 poskytnuty aver vo vySke 8 700 €. Do datumu zosplatnenia uhradila
zalovana na istinu sumu 1 014,58 €, na zaklade ¢oho dIzna istina ku diiu zosplatnenia predstavovala
sumu 7 685,42 € (poskytnuta suma 8 700 € - splatky istiny 1 014,58 €). Nezaplatené uroky 836,23 €
predstavuju dohodnuty arok, ktory bola Zalovana povinna splatit v ramci anuitnych splatok. Vyc¢isleny
urok je nakumulovany nezaplateny urok z nesplatenych splatok do datumu pred€asného zosplatnenia
Gveru. Zalovana do vyhlasenia predéasného splatenia Gveru mala zaplatit drok vo vyske 1 993,33 €,
a preto po zapocitani uhrad vo vySke 1 157,10 € tak nesplatena €ast zmluvnych urokov predstavuje
sumu 836,23 €.

5. Za nedbvodnu povaZoval namietku Zalovanej tykajucu sa absencie obligatérnej nalezZitosti zmluvy o
spotrebitelskom uvere podfa § 9 ods. 2 pism. k/ zak. & 129/2010 Z. z. odkazom na zavery rozhodnuti
NS SR.

6. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovanej, oboznamenim
zmluvy o spotrebitelskom uvere, Ziadostou o poskytnutie spotrebného uUveru, pristupenim k poisteniu
schopnosti splacat predmetny spotrebny uver, upozornenim zo dfia 21.4.2017 a vyzvou na pred¢asné
splatenie Uveru, ako aj dalsim spisovym materidlom zistil tento skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu Sberbank Slovensko, a.s. uzatvoril so Zalovanou dfia 23.10.2015 zmluvu
o spotrebitefskom uUvere €. 626259 s uvedenim druhu uUveru, celkovej vysky averu 8 700 €, vysky
urokovej sadzby 10,79 % rocne, vysky uroku z omeskania 5,05 % ro&ne, vySky splatky 135,71 €, poctu
splatok 96, terminov splatnosti splatok uveru vzdy k 5. dfiu prislusného mesiaca, datumu splatnosti 1.
splatky 5.11.2015, terminu konecnej splatnosti uveru 5.10.2023, RPMN 11,34 %, priemernej hodnoty
RPMN 11,01 %, celkovych nakladov spojenych s uverom 13 028,16 €, vySky odplaty 10,79 % vratane
podmienok pre Cerpanie Uveru.

8. V &l. 3 bodu 1 zmluvy su uvedené poplatky za mimoriadnu splatku Uveru, za pred€asné splatenie
Uveru, za vypracovanie dodatku k zmluve, za zmluvu o prevzati zavazku, poplatku za vystavenie
potvrdenia na zaklade Ziadosti klienta vratane poplatkov za upomienky.

9. Podla ¢&l. 4 bodu 3 zmluvy, ak Sberbank vyhlasi pred€asnu splatnost’ Gveru, bude pohladavka banky
splatna dfiom uvedenym v oznameni / vyhlaseni o pred€asnej splatnosti uveru. V pripade vyhlasenia
predCasnej splatnosti z podnetu banky ste povinny zaplatit pohladavku spolu s prislusenstvom.

10. Podra €l. 4 bodu 5 zmluvy, ak nesplatite jednotlivé splatky Uveru v€as, mbze banka od vas pozadovat
urok z omeskania zo sumy, ktoru dizite, poplatky za upomienku a naklady suvisiace s postupenim alebo
vymahanim pohfadavky a pred€asnu splatnost vasho uveru.

11. Obsahom ¢&l. 5 zmluvy su vyhlasenia zalovanej, Ze podpisom tejto zmluvy potvrdzuje, Ze banka jej
poskytla informacie o pravach spotrebitela podfa zak. o spotrebitel'skych Uveroch, Ze vSetky udaje, ktoré
uviedla banke v Ziadosti su pravdivé a Uplné, bola oboznamena s Uverom a jeho podmienkami vratane
obchodnych podmienok, videobecnych obchodnych podmienok, reklama&ného poriadku a sadzobnika
poplatkov.

12. Zalobca sudu predlozZil za ugelom preukéazania odbornej starostlivosti jeho pravneho predchodcu
pri skimani bonity Zalovanej ziadost o poskytnutie spotrebného Uveru, z ktorej vyplyva vyska hrubého
prijmu od zamestnavatefa s oznatenim zamestnavatela, dobou trvania pracovného pomeru, vratane
vysky iného prijmu, nakladov na byvanie a doméacnost’ a dalSich Zivotnych nékladov spolu s vy3kou
finanénych zavazkov voli bankovym subjektom. Zarover sudu predloZil vypisy z verejnych databaz,
ktoré si jeho pravny predchodca vyziadal pre ucely skimania schopnosti Zalovanej poskytnuty uver



splacat. Zaroven Zalovana uviedla na pojednavani konanom dra 3.6.2019, Ze pravnemu predchodcovi
Zalobcu poskytla upIné a pravdivé informacie o svojich prijmoch a vydavkoch.

13. Zalobca stdu predlozila listinu jeho pravneho predchodcu oznadenu ako pristupenie k poisteniu
schopnosti splacat spotrebny uver €. 626259 zo diia 23.10.2015, z obsahu ktorej vyplyva, Ze Zalovana
ako diznik pristupila k poisteniu schopnosti splacat spotrebny Gver v rozsahu zvoleného suboru poistenia
pre pripad smrti, trvalej invalidity a pracovnej neschopnosti.

14. Zalovana na pojednavani konanom diia 3.6.2019 uviedla, Ze poistenie schopnosti splacat uver bolo
podmienkou poskytnutia predmetného spotrebného Uveru zo strany pravneho predchodcu Zalobcu.

15. Podfa bodu 3.12 obchodnych podmienok pre poskytovanie spotrebitelskych dverov (€. I. 27), diznik
ma pravo podla podmienok zmluvy o uvere pristupit k poisteniu, t. j. vyslovit suhlas s poistenim
schopnosti splacat’ uver, a to v zmysle ramcovej poistnej zmluvy uzavretej medzi bankou ako poistnikom
a poistovriou ako poistitelom, podla ktorej sa diznik vyslovenim suhlasu s poistenim v zmluve o Uvere
stava poistenym, zavazuje sa platit banke poplatok za poistenie a uréuje banku ako opravnenu osobu
na prijatie plnenia.

16. Podfa bodu 4.2 pism. a/ uvedenych obchodnych podmienok, ma banka pravo pozadovat pre ucely
poskytnutia Uveru zabezpedenie vinkulaciou poistného plnenia zo Zivotného poistenia pre pripad smrti
diZznika v poistovni akceptovanej bankou.

17. Z predlozeného vyjadrenia Zalobcu (€. I. 65) vyplyva, Ze Zalovana v prospech pravneho predchodcu
realizovala uhrady v celkovej vySke 2 232,58 €, ktoré boli v sume 1 014,58 € zapocitané na splatky istiny
a vo vy8ke 1 157,10 € na splatky zmluvnych urokov.

18. Podla bodu 8.1 pism. a/ obchodnych podmienok pre poskytovanie spotrebitelskych uverov, za
poruSenie zmluvnych povinnosti alebo neplnenie si zavazkov a povinnosti zo zmluvy o Gvere, alebo
neplnenie zavazkov a povinnosti vyplyvajucich z ostatnych zmluvnych dokumentov s fiou suvisiacich, sa
okrem skuto&nosti uvedenych v zmluve o Uvere povazuje najma, ak je diznik v omeskani so zaplatenim
splatky uveru alebo splatky uroku po dobu dlhSiu ako 3 mesiace.

19. Podrla bodu 8.2 pism. f/ obchodnych podmienok pre poskytovanie spotrebitelskych uverov, ak nastal
pripad poruSenia, ma banka pravo vyhlasit’ pred€asnu splatnost Uveru s prisluSenstvom.

20. Zalobca sudu predloZil upomienku zo dfia 21.4.2017, ktorou jeho pravny predchodca vyzval Zalovanu
na zaplatenie diZznej sumy vo vyske 293,32 € najneskdr do 5 dni odo diia vystavenia tejto upomienky
s upozornenim, Ze ak neddjde k uhradeniu diZnej sumy, ma banka pravo vyhlasit pred€asnu splatnost
uveru.

21. Zaroven sudu predlozil podanie oznatené ako vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru zo dna
13.2.2018 (€. I. 36), ktorym jeho pravny predchodca vyhlasil pred€asnu splatnost uveru k 13.2.2018 s
vyzvou na zaplatenie diznej sumy 8 479,70 €.

22. Zalobca na vyzvu sudu na predloZenie listin preukazujicich dorugenie vy$sie uvedenych podani jeho
pravneho predchodcu sudu predloZil vyjadrenie zo dfia 2.5.2019 (€. |. 121), z ktorého vyplyva, Ze zasielky
dokumentov su zasielané oby¢ajnou poStou externou spoloénostou, ktora ich odosiela na zaklade
podkladov, ktoré su jej doruéené bankou. V sulade s bodom 19.6 obchodnych podmienok sa akékolvek
oznamenie alebo ina formalna koreSpondencia povazuju za doru€ené v derfi dorucenia zasielky, ak
bola zasielka doru€ena osobne alebo kuriérskou sluzbou alebo v 3. def nasledujuci po dni podania
zasielky na postovu prepravu, ak bola zasielka poslana poStou. Sugastou uvedeného podania bol iba
podaci harok preukazujuci odovzdanie vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru na poStovu prepravu dha
14.2.2018.

23. Podla § 2 pism. g/ zak. €. 129/2010 Z. z., v zneni u¢innom k 23.10.2015, celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uUverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady
na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel



musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluZzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo
aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

24. Podla § 9 ods. 2 zak. & 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/
>18) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> musi obsahovat' tieto
nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné C&islo veritela, ak
ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o
spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere
obsahuje aj udaje o iom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu
alebo staznost, d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné &islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,
e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a termin
konecnej splatnosti spotrebitelského Gveru, g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského
Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o
spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme
odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom
Uvere, i) urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index
alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j) odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej
miery nakladov, I) vySku, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie,
v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi
sadzbami spotrebitelského Uveru na Ulely jeho splatenia, m) pravo spotrebitefa vyZiadat' si vypis z
uctu vo forme amortizacnej tabufky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zdklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc€as celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, o) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, p) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského Uveru, r) veritefom vyZadované ru€enie alebo poistenie, s) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname, t) informacie o pravach podfa § 15 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> a podmienky ich uplatnenia, u) pravo na
splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitel'ského
Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930>, v) spdsob zaniku zavazku
zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, w) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy
o spotrebitefskom uUvere, x) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny drok podfa § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930>, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej vypoltu, y)
nazov a adresu prislusného organu dohladu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20150930>, z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver



pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. aa) ndzov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

25. Podfa § 11 ods. 1 zak. & 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods.
1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930>, b) zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) azl) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20150930>, s) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930>, z)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> a aa) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930>, c) zmluva o spotrebitefskom Gvere formou povoleného
pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla
§ 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930> alebo d) v zmluve
o spotrebitelskom Gvere je uvedena nespravne ro¢na percentudlna miera nakladov v neprospech
spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

26. Podla § 19 ods. 2 z4k. €. 129/2010 Z. z., na ucely vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov
sa pouziju celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitefskym Gverom s vynimkou poplatkov,
ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie akychkofvek zavazkov ustanovenych v zmluve o
spotrebitelskom uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit' za
kupu tovaru alebo uskutoénenie sluzieb bez ohfadu na to, i sa operacia vykona v hotovosti alebo na
uver. Naklady na vedenie G¢&tu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, naklady
na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a ostatné naklady na platobné
transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s Uverom, ak otvorenie uc&tu nie je
dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitefom.

27. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zékonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

28. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

29. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanou
dfia 23.10.2015 zmluvu o spotrebitelskom Uvere &. 626259 v predmete poskytnutia spotrebného Uveru
v celkovej vySke 8 700 € s uvedenim vySky urokovej sadzby, uroku z omeskania, vysky splatky, po&tu
splatok, terminov splatnosti splatok uveru, datumu konecnej splatnosti uveru, vyskou RPMN, priemernej
hodnoty RPMN, celkovych nakladov, ako aj vySky odplaty podfa § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika s
podmienkami pre erpanie Gveru.

30. V ¢&l. 3 zmluvy bola 3pecifikacia poplatkov, ktoré sa Zalovana zaviazala zaplatit' v suvislosti s
poskytnutim uverom podfa platobného sadzobnika poplatkov, v €l. 4 prava a povinnosti stran a v €l. 5
vyhlasenia Zalovanej k uzatvorenej zmluve o Uvere.

31.V danom pripade sa sud nestotozZfiuje s tvrdenim Zalovanej, Ze predmetna zmluva o spotrebitefskom
Uvere neobsahuje podstatnu nalezitost' v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. I/ zak. €. 129/2010 Z. z. z dévodu,
Ze neobsahuje Specifikaciu, v akom rozsahu splatka uveru zahffia v sebe uhradu istiny, drokov a inych
poplatkov s poukazom na rozsudok Sudneho dvora EU zo dfia 9.11.2016 vo veci C-42/2015, zo zaverov
ktorého vyplyva, Ze €l. 10 ods. 2 pism. h/ a i/ Smernice 2008/48/ES sa ma vykladat v tom zmysle, Ze
zmluva o Uvere na dobu urcitu stanovujuca amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami, nemusi
vo forme amortiza&nej tabulky spresfiovat, aka Cast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie istiny.
Zaroven nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela s odkazom na
konkrétny datum, pokial podmienky zmluvy umoZzriuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat
datumy tychto splatok.



32. Uvedeny zaver vyplynul aj z rozhodnuti NS SR pod sp. zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 4Cdo/211/2017,
sp. zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn. 5Cdo/132/2017, sp. zn. 2Cdo/235/2017 a sp. zn. 7Cdo/98/2018, zo
zaverov ktorych vyplyva, Ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitel[skom Uvere obsahovala Ciselné
vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej - ktorej anuitnej splatky.

33. V zmluvéch uzatvaranych podla zék. €. 129/2010 Z. z. nemozno od dodavatelov Ziadat, aby v nich
uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach. Pokial ust. § 9 ods.
2 pism. I/ zak. €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy vyska alebo pocet &i terminy splatok istiny, irokov a inych
poplatkov, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresrfiuje,
¢o splatka uveru zahriiuje.

34.Z¢&l. 2 ods. 2 CSP nesporne vyplyva, Ze kazda sporova strana ma pravo, aby jej spor bol rozhodnuty v
sulade s principom pravnej istoty, ktory je definovany ako stav, v ktorom kazdy moZze legitimne oCakavat,
Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich sudnych autorit;
ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj stav, v ktorom kazdy moZze legitimne oCakavat, Ze jeho
spor bude rozhodnuty spravodlivo.

35. Z uznesenia NS SR z 24.1.2018 pod sp. zn. 6Cdo/29/2017 nesporne vyplyva, Ze za ustalenu
rozhodovaciu prax dovolacieho sudu treba povazovat predovSetkym rozhodnutia a stanoviska
publikované v Zbierke stanovisk a rozhodnuti Najvy3Sieho sudu a rozhodnutia sidov SR, vydané NS SR
od 1.1.1993, ako aj rozhodnutia NS SR, v ktorych bol opakovane potvrdeny uréity pravny nazor, alebo
vynimoc¢ne aj jednotlivé rozhodnutie, pokial neskdr vydané rozhodnutia NS SR nazory obsiahnuté v
tomto rozhodnuti nespochybnili, pripadne ich akceptovali a vecne na ne nadviazali (R 71/2018 - Zbierka
stanovisk a rozhodnuti NS SR 8/2018).

36. Na zaklade uvedeného, preto sud prvej inStancie vysSie uvedeny pravny zaver prijal v sulade s
ustalenou rozhodovacou praxou NS SR.

37. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere je podfla ust. § 9 ods. 2 pism. k/
zak. €. 129/2010 Z. z. aj uvedenie RPMN a celkovej Ciastky, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; s uvedenim vSetkych
predpokladov pouZzitych na vypocet tejto RPMN.

38. V pripade, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere tieto nalezitosti neobsahuje, podla § 11 ods. 1 pism.
b/ cit. zak. za poskytnuty spotrebitelsky Uver povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

39. Za jeden z najdélezitejSich udajov pre spotrebitefa je udaj o RPMN, pretoze tento zohladfiuje
vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za Uver uhradit, a preto je najlepSim indikatorom posudenia
vyhodnosti ¢i nevyhodnosti Uveru. Zakonodarca v zaujme poskytnutia ochrany slabsej zmluvnej strany
v spotrebitelskom pravnom vztahu, teda spotrebitelovi a stanovil prisne obligatérne néleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, ktoré sprisnil aj tym, Ze pri udaji o RPMN sa podfa vySSie citovanej pravnej
upravy musia uviest' vSetky predpoklady pouzité na jeho vypocet. Je pritom nepochybné, Ze v zmluve
spominany udaj chyba.

40. Je nesporné, Ze Zalovana v suvislosti s poskytnutim predmetného spotrebného uUveru pristupila k
poisteniu schopnosti splacat’ uver pre pripad smrti, trvalej invalidity a pracovnej neschopnosti. Z obsahu
uverovej zmluvy vSak nevyplyva informacia o uzatvoreni uvedenej doplinkovej sluzby, s uvedenim &i jej
dojednanie bolo alebo nebolo podmienkou poskytnutia uveru, a teda €i naklady spojené s jej poskytnutim
mali byt zahrnuté do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytnutim spotrebitelského Gveru
tak, ako to predpoklada ust. § 2 pism. g/ zak. &. 129/2010 Z. z.

41. Z&k. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v ase uzatvorenia zmluvy v ust. § 9 ods. 2 pism.
k/ vyzaduje v zmluve o spotrebitelskom uvere uvadzat vSetky predpoklady pouzité na vypocet RPMN.
Do kategorie tychto predpokladov je potrebné zaradit ich matematicky vypocet, na zaklade ktorého
veritel dospel k urgitej vySke RPMN. Matematicky vypolet RPMN podfa vzorca uvedeného v prilohe
zakona, v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, nemozno oznadit za jednoduchy. Je nemyslitelné
od spotrebitela oakavat, aby len na zaklade idaja o RPMN uvedenej v zmluve mohol posudit’ spravnost



tejto ndleZitosti zmluvy. Bez prisludného matematického vypoctu, na zaklade ktorého veritel dospel k
urcitej vySke RPMN, nie je spotrebitel schopny preverit spravnost takéhoto vypo¢tu RPMN ako jedne;j
z podstatnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere umoziiujucej posudit vyhodnost Gveru, ¢o
nepochybne ma zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do Uverového vztahu s veritefom (rozsudok
KS v PreSove zo diia 21.1.2019 pod sp. zn. 7Co0/132/2018).

42.V danom pripade sud zaroven dospel k zaveru o nespravnosti vypo¢tu RPMN zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu, ked do celkovych ndkladov spotrebitefa nezahrnul aj naklady za poskytnutu
doplnkovu sluzbu - poistenie pre pripad smrti, trvalej invalidity a pracovnej neschopnosti. Zmluvné
dojednanie o poskytnuti uvedenej dopinkovej sluzby je su€astou formularovej zmluvy bez uvedenia, Ze
Zalovana ako spotrebitel mohla poskytnutie uvedenej doplnkovej sluzby odmietnut, preto sud vychadzal
z predpokladu, Ze zmluvné dojednanie o uvedenej doplnkovej sluzbe bolo podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru, a preto naklady, ktoré spotrebitelovi vznikli s tymto poistenim, mali byt zahrnuté
do celkovych nakladov pre ucely vypoltu RPMN. Zo samotného vyjadrenia Zalovanej vyplyva, Ze
uzatvorenie uvedenej doplnkovej sluzby bolo podmienkou poskytnutia predmetného spotrebného tveru
a z predloZzenych zmluvnych dokumentov taktieZz nevyplyva informacia, Ze dojednanie o uvedenej
doplnkovej sluzbe nebolo podmienkou poskytnutia Uveru. Samotna banka v bode 4.2 si zakotvila
svoje pravo pozadovat zabezpeCenie Uveru vinkulaciou poistného plnenia zo Zivotného poistenia pre
pripad smrti diZznika. Na zaklade uvedeného, preto sud prvej indtancie posudil predmetny uver za
bezuroény a bez poplatkov podfa § 11 ods. 1 pism. b/ zak. &. 129/2010 Z. z. pre absenciu obligatérne;j
nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. k/ cit. zak. a podfa § 11 ods. 1 pism. d/ pre nespravne uvedenie
RPMN v neprospech spotrebitela nezahrnutim nakladov za poistenie do celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s poskytnutim predmetného uveru.

43. Zalobca sudu predlozil upomienku jeho pravneho predchodcu zo diia 21.4.2017, ktorou vyzval
Zalovanu na zaplatenie omeSkanej Casti Uveru vo vySke 293,32 € s upozornenim, Ze v pripade
neuhradenia dlznej sumy v stanovenej lehote ma banka pravo vyhlasit pred€asnu splatnost’ Gveru.
Pravny predchodca Zalobcu vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru dfia 13.2.2018 a uvedené podanie podla
predloZzeného podacieho harka odoslal Zalovanej 14.2.2018.

44. Je nepochybné, Zze pravny predchodca mohol pravo na vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru podla
§ 565 Obcianskeho zakonnika uplatnit iba v sulade s ust. § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika.

45. Zalobca sudu sice predloZil upomienku pravneho predchodcu zo diia 21.4.2017, obsahom ktorej
bolo upozornenie na uplatnenie prava podla § 565 Obcianskeho zakona, ale je doru€enie Zalovane;j
preukazat nevedel ani postupom podla bodu 19.6 v8eobecnych obchodnych podmienok, na ktory
poukazal vo svojom vyjadreni zo dia 2.5.2019.

46. Z dbovodu nepreukazania splnenia zakonnych podmienok pre uplatnenie prava pravnym
predchodcom Zalobcu postupom podfa § 565 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika nedoslo k platnému vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru, a preto s poukazom
na bezuroénost a bezpoplatkovost Uveru méa Zalobca pravo iba na zaplatenie tej Casti istiny Uveru, ktorej
splatnost nastala do vyhlasenia rozhodnutia sudu vo veci same;j.

47. Vzhladom na bezuroCnost a bezpoplatkovost' poskytnutého Uveru pri dohodnutej 96 mesacnej
splatnosti od 5.11.2015 do 5.10.2023 bola Zzalovana povinna poskytnuty aver vo vySke 8 700 € splacat
mesacnymi splatkami istiny dveru vo vyske 90,62 € (vySka uveru 8 700 / poCet splatok - 96), a preto
pri Uhradach realizovanych vo vyske 2 232,58 € tato doposial realizovala Uhrady titulom splatok istiny
Uveru splatnych od 5.11.2015 do 5.10.2017 a CiastoCne splatku splatnu 5.11.2017 vo vySke 57,70 €.

48. Z uvedeného teda vyplyva, Ze Zalovana ku diu vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej neuhradila
Ciasto¢ne splatku splatni dia 5.11.2017 vo vySke 32,92 € a dalej splatky splatné od 5.12.2017 do
5.5.2019 vo vySke 90,62 € mesalne, v celkovej vysSke 1 664,08 €.

49. Sud Zalobu zamietol v Casti o zaplatenie splatok istiny uveru splatnych od 5.6.2019 do 5.10.2023
ako predCasne uplatnené.



50. Zaroven zaviazal Zalovanu na zaplatenie Uroku z omeskania ur€eného v sulade s ust. § 3 Nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z. z. pri splatkach splatnych 11/2017, 12/1017, 1/2018, 2/2018 od 14.2.2018 vo
vySke 5 % rocne odo dfia uvedeného v Zalobe, t. j. od 14.2.2018 a pri splatkach splatnych 3/2018 -
5/2019 odo dria nasledujuceho po ich splatnosti a v prevy3ujucej Easti Zalobu ako nedévodnu zamietol.

51. Zalovana zaroven poziadala o moznost predmetnt pohladavku splacat mesaénymi splatkami vo
vySke 40 €. Uviedla, Ze je toho asu zamestnana s Cistym mesanym prijmom 750 €, z ktorého uhradza
hypotéku poskytnuti Zalobcom sumou vo vyske 240 € mesacne, spotrebny Uver poskytnuty Zalobcom s
mesacnou splatkou vo vySke 101 €, dalej plati inkaso vo vySke 170 € a samozrejme ma dalSie vydavky na
telefon a internet. Okrem predmetného Uveru zo strany pravneho predchodcu Zalobcu jej bol poskytnuty
dal8i spotrebny uver, ktory mala splacat mesaénou splatkou vo vyske 101 €, ale z dévodu nedostatku
finanénych prostriedkov tento prestala platit.

52. Podla § 231 CSP, rozsudok ukladajuci povinnost plnit v buducnosti splatné davky alebo splatky
mozno na zaklade Zaloby zmenit, ak sa podstatne zmenili pomery, ktoré su rozhodujice pre vySku a
dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od &asu, ked nastala podstatna zmena
pomerov.

53. Podla § 232 ods. 1 az 4 CSP, vykonatefnost' je vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho
povinnost’ plnit, ktord spo€iva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zakonnymi
prostriedkami. Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatefny marnym uplynutim
lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti
rozsudku. Sud mdze v oddvodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil povinnost' plnit
opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje
poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jedne;j
davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia.

54. Sud prvej inStancie s poukazom na vySku dosahovaného mesacného prijmu Zalovanou, vysku
finanénych zavazkov vodi Zalobcovi, vratane nakladov za byvanie a uspokojovanie dalSich zakladnych
Zivotnych potrieb tejto umoznil predmetna pohlfadavku splacat mesa¢nymi splatkami vo vyske 40 €.

55. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

56. O naroku na nahradu trov konania sud rozhogol postupom podfa § 255 ods. 2 CSP tak, Ze navrh na
nahradu trov konania strandm sporu nepriznal. Zalobca bol v konani neuspedny a Uspesnej Zalovane;j
trovy konania nevznikli.

57. Je nesporné, Ze Zalobca si predmetnou Zalobou uplatnil narok na zaplatenie nesplatenej Easti istiny
uveru vo vySke 7 685,42 € a zmluvného uroku do vyhlasenia pred€asnej splatnosti iveru vo vySke 836,23
€ v celkovej sume 8 521,65 €. KedZe sud s poukazom na bezuro&nost’ a bezpoplatkovost uveru priznal
Zalobcovi iba nesplatenu East istiny Uveru vo vySke 1 664,08 €, o predstavuje iba 20 % z hodnoty sporu,
preto narok na nahradu trov konania nema.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PreSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie



prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplini povinnost’ uloZzena tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



