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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. A. B. pre
pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dna 03.01.2024 formou
videokonferencie na Okresnom sude Levice a v UVTOS C., takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsideného A. B., nar.
XX XX XXXX v D., trvale bytom E. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody C. o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 3T/2/2022 zo diia 31.01.2022 v spojeni s uznesenim o neosved&eni v skuSobnej dobe Okresného
sudu Nitra sp.zn. 3T 2/2022 zo dnia 21.02.2023 v trvani 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal Ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nakofko
vykonal polovicu trestu odnatia slobody, ktory vykonava s vedomim, Zze sa uZ nikdy nechce vratit
k spbsobu Zivota, ktory ho doviedol do vazenia, kedZe tu precitil aké je to tazké byt izolovany od svojej
rodiny. O jeho presved&eni sveddi jeho spravanie pocas vykonu trestu, jeho pracovné zaradenie, dve
pochvaly a dva kladné zapisy. V takomto nastaveni chce pokraCovat aj vonku, zacal si vybavovat pracu,
do ktorej hned nastupi. Ziada, aby su prihliadol na uvedené skuto&nosti a jeho odhodlanie zaglenit sa
ako dospely, zodpovedny Elovek, syn, manzel a otec rodiny do spolo&nosti.

Dra 05.10.2023 bolo doru€ené Vyjadrenie k Ziadosti o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody matky F. B., druzky F. G. a otéima H. |, ktori sa zaviazali a prislubili, Ze
odsudenému vytvoria podmienky k vedeniu riadneho Zivota. Druzka F. G. uviedla, Ze maju s odsudenym
15-mesacnu dcéru, chcu vstupit do manzelstva, chyba im, nakolko je na vSetko sama, navstevy jej
druha vo vaznici su pre fiu Casovo aj finan€ne naro¢né, chcu spolu vychovavat ich dcéru. Ma vytvorené
podmienky v domacnosti, ma pracu a v buducnosti uz nepochybi. J. F. B. ako aj jej partner H. |. uviedli,
Ze odsudenému budu v pripade jeho prepustenia na slobodu pomahat vo vSetkych smeroch, obaja su
riadne zamestnani, aj jej syn ma pracovné navyky a ma zabezpe€enu pracu, ako aj byvanie. Svoje
konanie odsudeny lutuje a Ziadaju, aby dostal Sancu viest riadny Zivot, pri€om ho budu podporovat
a usmerfiovat.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS C.
a listinnymi dékazmi.

Odsudeny A. B. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podanej Ziadosti. Pred
nastupom do vykonu trestu pracoval pri montovani vzduchotechniky v K., kde nasledne dostal vypoved,
avSak by sa chcel opatovne vratit k uvedenej praci v tejto spolonosti.



Z vysluchu zastupcu UVTOS C. a hodnotenia odstideného sud zistil, Ze ods. A. B. v suéasnej dobe
vykonava trest odfiatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/2/2022
zo diia 31.01.2022 v spojeni s uznesenim o neosvedc€eni v skusobnej dobe podmieneéného odsudenia
sp.zn. 3T/2/2022 zo dnha 21.02.2023 v trvani 1 /jeden/ rok za precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr.
zékona od 11.06.2023, ktory zacal vykonavat potom, ako vykonal predchadzajuci trest odatia
slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/99/2022 zo dia 03.11.2022
v trvani 6 mesiacov za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Trestného zékona, a predpokladany koniec trestu je 11.06.2024. Lehota na podmiene&né prepustenie
zacCala odsudenému vznikla dria 11.09.2023.

Z hodnotenia vyplyva, Zze do vykonu trestu nastdpil sam diia 13.12.2022 do UVV a UVTOS D., kde
bolo jeho spravanie na pozadovanej urovni, nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Do tunajsieho
ustavu bol premiestneny diia 03.01.2023, bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele
programu zaobchadzania sa u neho plnia priebezne vo vSetkych oblastiach.

V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na zapajanie odsudeného do vzdelavacich
aktivit zameranych na pravnu a protidrogovu osvetu, je vedeny k reSpektovaniu pravnych noriem,
osobnej zodpovednosti, prehodnoteniu vlastnych postojov a uznavanych hodnét a o tieto aktivity
odsudeny prejavuje zaujem. Spravanie a vystupovanie odsudeného je doposial na pozadovanej urovni,
dodrziava ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh diia, plni prikazy a pokyny prisluSnikov zboru. V kolektive
odsudenych je znaSanlivy, konflikiné situacie nevyvolava. Z radov odsudenych je povereny funkciou
veduceho izby a svoje povinnosti si pIni. Volny ¢as travi odpoc€inkom, sledovanim televiznych programov,
Citanim, hranim spoloCenskych hier a prejavuje zaujem aj o kultirno — osvetové aktivity. Pracovne
je zaradeny na pracovisku potravinarskeho charakteru a jeho pracovna moralka je na pozadovane;j
urovni. Odsudeny sa zapaja aj do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného suvisiacich
s udrziavanim distoty ubytovacich priestorov. Disciplinarne odmeneny bol celkom dvakrat a to dna
03.07.2023 a diia 19.10.2023 pochvalami za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne
potrestany nebol. UdrZiava kontakt vSetkymi dostupnymi formami s matkou, druzkou a detmi.

V hodnoteni sa konstatuje, Zze odsudeny sa opakovane dopustil pachania trestnej €innosti, a to aj
v skusobnej dobe podmieneného odsudenia ¢o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Riziko
recidivy trestnej Cinnosti je stredné a resocializana prognéza je menej priazniva. Podla zaveru
hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny ciastone preukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmienecné prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/99/2022 zo diia 23.11.2022 vyplyva,
Ze bol nariadeny trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom OS Topol€any sp.zn. 1T/99/2022
z 03.11.2022 vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom so
zapocitanim doby zadrzania od 30.10.2022 do 01.11.2022 a trest nastupil dhna 13.12.2022.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/2/2022 zo dna 13.03.2023 vyplyva, Ze
bol nariadeny trest odnatia slobody uloZzeny trestnym rozkazom OS Nitra sp.zn. 3T/2/2022 zo dha
31.01.2022 v spojeni s uznesenim o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia
sp.zn. 3T/2/2022 zo dha 21.02.2023 vo vymere 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/2/2022 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom sp.zn.
3T/2/2022 zo dna 31.01.2022, doru€enym obvinenému dra 09.02.2022, pravoplatnym dfia 18.02.2022
bol A. B. uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona , ktorého sa dopustil
dria 04.08.2021 a bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok, ktorého vykon mu bol
podmieneéne odlozeny a uréena skuSobna doba v trvani 1 /jeden/ rok. Uznesenim Okresného sudu Nitra
sp.zn. 3T/2/2022 zo dha 21.02.2023, pravoplatnym dria 21.02.2023 bolo vyslovené neosvedcenie ods.
A. B. v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia ulozenej mu trestnym rozkazom sp.zn. 3T/2/2022 zo
dna 31.1.2022 a bol mu nariadeny vykon trestu odnatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Sud z odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny sa doposial 8 — krat dostal do rozporu s Trestnym
zakonom, v dvoch pripadoch sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny



rozsudkom Okresného sudu Topol&any sp.zn. 1T/99/2022 zo dria 03.11.2022 za precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti vzhlfadom na vykonané dokazy a zavery hodnotenia UVTOS
navrhla zamietnut navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.
Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2 .

Z ustanovenia § 66 Tr. zakona vyplyva, Ze predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu
Cast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku

pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného,

pricom oCakavanie, Ze odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné
a zaloZené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSom pdsobeni vykonu trestu, mozZnosti
jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave vykonava trest odfatia slobody.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny splnil formalnu podmienku,
pretoZe vykonal - polovicu uloZeného trestu. Splinil jednu materialnu podmienku vyplyvajicu z ust. §
66 ods. 1 Trestného zakona a to, Ze plnenim svojich povinnosti a spravanim poc¢as vykonu trestu
preukazal polepSenie, vytvoril si podmienky na udelenie dvoch disciplinarnych odmien za vzorné plnenie
pracovnych povinnosti, dodrziava ustavny poriadok, pini prikazy a pokyny prislusnikov zboru, riadne
si pIni aj povinnosti vyplyvajuce z funkcie z radov odsudenych, ktorou je povereny a ciele programu
zaobchadzania sa plnia u neho priebezne vo v3etkych oblastiach. Aj ked sa odsudeny vo vykone trestu
sprava na pozadovanej Urovni a dodrziava ustavny poriadok, z hodnotiacej spravy v8ak vyplyva, Ze
resocializana prognoéza je menej priazniva. Na zéklade dékazov vykonanych na verejnom zasadnuti
sud sa stotoznil so zavermi riaditela Ustavu na vykon trestu, pretoze odsudeny nesplinil dalSiu materialnu
podmienku a to, Ze mozno od neho ocakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel
k takémuto zaveru po preskumani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa napriek
jeho veku uz osem krat dostal do rozporu s Trestnym zakonom, opakovane sa dopustal umyselne;j
trestnej Cinnosti rézneho charakteru, dokonca uz bol v minulosti odsudeny aj za zlo€in lupeze podla
§ 188 ods. 1 Trestného zakona, za ktory bol odsudeny Okresnym sudom Nitra pod sp.zn. 5T/33/2010
na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, z ktorého bol podmieneéne prepusteny
rozhodnutim sp.zn. 2Pp82/2011 zo dfia 04.10.2011, bola mu ur&ena skusSobna doba v trvani 3 roky
a podla odpisu registra trestov tento trest vykonal 05.01.2017 a uz pocas uloZenej sku8obnej doby sa
dopustil dalSieho trestného Cinu dia 15.03.2023, za ktory bol odsudeny Okresnym sudom Nitra dfia
13.11.2013, pravoplatne dnha 29.11.2013 pod sp.zn. 5T/135/2013. Odsudeny sa opakovane trestnej
Cinnosti dopustal kratko po vykonani predchadzajucich nepodmienenych trestov odnatia slobody
ako to vyplyva z registra trestov — dria 16.02.2020 vykonal trest odfatia slobody uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/63/2018 zo dfia 16.08.2018 a dria 04.08.2021 sa
dopustil pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drZanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, za ktory bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/2/2022 zo dfia 31.01.2022 na trest odhatia slobody, ktory
v sucasnej dobe vykonava a ktory mu bol nariadeny, nakolko sa v skuSobnej dobe dopustil dalSieho



umyselného trestného ¢inu. Uvedené skuto€nosti svedCia o tom, Ze tresty odniatia slobody, resp. aj
alternativny trest povinnej prace u neho nesplinili svoj prevychovny ani represivny ucel.

Podmienec&né prepustenie prichadza do Gvahy, ked mozno vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti,
ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam dbévodne olakavat, Ze odsudeny i na slobode povedie riadny
Zivot a nie je tu riziko jeho recidivy. U odsudeného sud s poukazom na odpis registra trestov dospel
k zaveru, Ze odsudeny nesplnil materialnu podmienku a nemozno oCakavat, Ze po podmieneénom
prepusteni bude viest’ riadny Zivot. K Ziadosti odsudeného sa pripojili aj jeho druzka, matka, otéim,
ktori sa zarucili, Ze odsudeny bude viest riadny Zivot, bude sa starat sa o svoju rodinu a maloleté
dieta, zamestna sa, budd ho usmeriovat, aby viedol riadny Zivot. Sud av8ak vzhfadom na doterajsi
Zivot odsudeného nepovaZzuje ich slub, resp. zaruku za dostato&né a presvedcivé na to, aby sud vyhovel
Ziadosti odsudeného. Skuto€nost, Ze odsudeny ma pracovné navyky, ¢o preukazuje aj po€as vykonu
trestu, bol pred nastupom vykonu zamestnany a opatovne sa chce v uvedenej spolo¢nosti zamestnat,
hoci zo Ziadneho dokladu nevyplyva, Ze by uvedeny zamestnavatel mal zaujem o jeho zamestnanie,
resp. Zze by mu prisfubil ho zamestnat’ v pripade prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody, nie su
zarukou, Ze sa nebude dopustat trestnej ¢innosti. Matka ako aj otéim odsudeného, ktori prislubili, Ze
budu odsudeného usmerfiovat' a pomahat’ mu, aby po prepusteni na slobodu viedol riadny Zivot zrejme
nemaju taky vplyv na syna a nie su pre neho dostato&nou autoritou, kedze ani v minulosti mu nevedeli
zabranit’ v pachani trestnej €innosti.

Sud pri rozhodovani prihliadol aj na zavery hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu, z ktorého
vyplyva, Ze resocializatna progn6za odsudeného je menej priazniva a riziko trestnej €innosti je stredné
a neodporuca jeho podmienecné prepustenie.

Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze na dosiahnutie ucelu trestu uloZzeného odsudenému je
potrebné, aby uvedeny trest vykonal cely a Ziadost' odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo

dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/48/2023.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzaté spéat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
poruSenie mohlo spbsobit nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupfiovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti



a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.



