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Uznesenie

Okresny sud PreSov vo veci starostlivosti sudu o mal. X. M., S.. XX XX.XXXX, N. M. W. V. XX, N., v
konani zastipeny opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny PreSov, pochadzajuci z matky
X. M.J., S.. XX XX XXXX, N. M. A. XX, Q., N..C.. Q., V. XX (u p. H. N.) az otca F. M., S.. XX.XX.XXXX,
M. W. V. XX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta,

ziaden z UCastnikov n e m @ pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Otec podal na Okresny sud PreSov diia 10.05.2019 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sa domahal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bude matka X. M., S..
XX XX XXXX povinna doplatit svojmu synovi dizné vyzivné a to od januara 2016 do 13.11.2018 vo vySke
30% zivotného minima, ako aj rodinné pridavky od januara 2016 do 13.11.2018, ktoré neopravnene
poberala a vratit' dafiovy bonus Darfovému uradu.

2. Svoj navrh otec odévodnil tym, Ze rozhodnutim Okresného sudu v PreSove pod sp. zn.
27P/319/2015-140 boli vSetky tri mal. deti F. M. S. XX X.XXXX, V. M. S.. XX XX XXXX L. X. M.
S. XX XX.XXXX zverené do vyhradnej starostlivosti matke X. M.Z. a otcovi bolo nariadené na kazdé
dieta prispievat’ vyzivné vo vyske 60 eur na kazdé dieta. X. X. M., S.. XX XX.XXXX od januara 2016
byva stale s otcom F. M., ktory sa o neho stara, matka Marta M., S.. XX. XX.XXXX na mal. X. M. nijako
neprispievala, ako aj nedavala na mal. X. M. rodinné pridavky, ktoré poberala, ako aj dafiovy bonus
ktory si neopravnene uplatfiovala od $tatu SR. Preto Ziada Okresny sud v PreSove, aby v zmysle Ustavy
Slovenskej Republiky, ktora chrani zaujmy maloletého dietata nariadil matke X. M., Ze je povinna sa
podiefat' na vychove a vyZive maloletého syna X. M. a je povinna doplatit dlzné vyZivne vo vyske 30% zo
Zivotného minima od januara 2016 do 13.11.2018, ako aj rodinné pridavky, ktoré neopravnene poberala.
X. M. rodinné pridavky poberala aj napriek tomu, Ze sa o syna nestarala a odmietla ich poukazovat na
ucet otca s tym, Zze syn bol zvereny do jej opatery, a ona ma na to pravo a nebude mu platit' Ziadne
vyzivné ani rodinné pridavky. Malolety syn s fiou nebol a neZil v spolo€nej domacnosti.

3. Uznesenim Okresného sudu Presov €.k. 29P/120/2019-6 zo dia 04.06.2019 bol maloletému X.
ustanoveny Urad prace, socialnych veci a rodiny PreSov (dalej len ,UPSVaR®) za opatrovnika.

4. Podfa § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac&at aj bez navrhu.



5. Podla § 325 ods. 1 zédkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP) neodkladné opatrenie
mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfia naleZitosti podfa § 326.

11. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

13. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zagatim konania, méZe vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote navrh na zacatie konania vo veci same;.

14. Podla § 336 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak navrh na
zacatie konania vo veci samej nebol v lehote podany.

15. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Podfla § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

17. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno u&astnikovi konania ulozit, aby
nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

18. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

19. Podla § 33, ods. 1 a 4 zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmu v zneni neskorSich zmien
a doplnkov, danovnik, ktory v zdafiovacom obdobi dosiahol zdanitefné prijmy podla § 5 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/595/20190409> aspori vo vySke 6-nasobku minimalnej
mzdy alebo ktory dosiahol zdanitelné prijmy podla § 6 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2003/595/20190409> a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/595/20190409>
aspofi vo vyske 6-nasobku minimalnej mzdy a vykazal zaklad dane (Ciastkovy zaklad dane) z prijmov
podla § 6 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/595/20190409> a <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/595/20190409>, si mbzZe uplatnit’ dafiovy bonus na kazdé
vyzivované dieta Zijuce v domacnosti s dafiovnikom, pri€¢om prechodny pobyt dietata mimo domacnosti
nema vplyv na uplatnenie tohto darfiového bonusu. Ak dieta (deti) uvedené v odseku 2 vyZivuju v



domacnosti viaceri dafiovnici, méze si dafiovy bonus uplatnit len jeden z nich. Pri pouziti ustanovenia
odseku 5 mdze uplatnit pomernu €ast dafiového bonusu po &ast zdarnovacieho obdobia jeden z
dariovnikov na v8etky vyZivované deti a po zostavajucu €ast druhy z dafiovnikov. Ak podmienky na
uplatnenie dafového bonusu spifa viac dafiovnikov a ak sa nedohodnu inak, dafiovy bonus na vsetky
vyzivované deti sa uplatriuje alebo sa prizna v poradi matka, otec, ina opravnena osoba.

20. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Zze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto¢nosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny pre
dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v procese
dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a kone€nym rozhodnutim. Institat
neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti poskytnutej
ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy nasledovat konanie vo veci samej. To
v3ak nevylu€uje ani to Ze ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny ¢as a pred zacatim konania vo
veci samej. Jeho nariadenie je vdak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud mdze nariadit’ aj také
neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totoZzny s vyrokom vo veci same;j.

21. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky ddvodnosti naroku,
opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie
skuto€nosti hodnoverne osvedE&ujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a
musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. Z doposial vykonaného
dokazovania vyplynulo, Ze malolety X. M. bol rozsudkom Okresného sudu PreSov, €.k. 27P/319/2015
zo dfiia 24.10.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Predove sp.zn. 19CoP/4/2017 zo dna
09.03.2017 zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého
X. XX,-O. mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
18.04.2017 a vykonatefnost 16.05.2017. Rozhodnutim Okresného sudu, €.k. 29P/90/2017-120 bol X.
M. zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana prispievat na vyZivu mal. X. vo vySke
30% zo sumy Zivotného minima vzdy do 15. diia v mesiaci vopred poénuc pravoplatnostou rozsudku,
t.j. od 27.12.2018.

22. Po preskumani vSetkych skuto&nosti délezitych pre rozhodnutie je sud toho nazoru, Ze nie su
splnené podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud zaviaze matku X. M., S..
XX XX XXXX doplatit’ svojmu synovi diZzné vyZivné, a to od januara 2016 do 13.11.2018 vo vyske 30%
Zivotného minima, ako aj rodinné pridavky od januara 2016 do 13.11.2018, ktoré neopravnene poberala
a vratit danovy bonus Dafovému uradu. Otec nepreukazal dévodnost ani trvanie naroku. Pozaduje
od sudu, aby neodkladnym opatrenim rozhodol o skuto€nosti, o ktorej uz sud rozhodol v minulosti.
Za uvedené obdobie bol prave otec povinny platit vyzivné maloletému X.i na zaklade rozhodnutia
sudu. Co sa tyka dafiového bonusu, tak na tento ma narok rodi¢, s ktorym dieta Zije v spoloénej
domacnosti, prifom z rozhodnutia sudu vyplyva, Ze dieta v tom Case Zilo v spoloénej doméacnosti s
matkou a dafiovy urad nemal dévod tento dafiovy bonus platit niekomu inému. TaktieZ otec maloletého
X. nie je ani aktivne legitimovany Ziadat sud, aby rozhodol o povinnosti vratit’ dafiovy bonus Dariovému
uradu. Toto méze Ziadat iba Dafiovy urad. Okrem vysSie uvedenych skuto€nosti, otec neuviedol Ziadne
relevantné skuto€nosti preco by sud mal rozhodnut’ neodkladnym opatrenim. Podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia splnené neboli, preto sud, vzhfadom na uvedené, navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

23. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude PreSov.
V zmysle § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



