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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobcu: 1) 1., 2) M., obaja pravne zastupeni: JUDr. Dalibor Kucian,
advokat, so sidlom Zilinska cesta 130, 921 01 Pie&tany, proti Zalovanému: Largo Consulting Anstalt, Reg.
Cislo FL-0002.224.154-7, so sidlom Industriering 14, 9491 Ruggell, Liechtenstajnsko, pravne zastupena:
ASP Legal, s.ro., ICO: 47 253 835, so sidlom Palarikova 76, 022 01 Cadca, v konani o uréenie
neucinnosti kupnej zmluvy, rozhodujuc o zastaveni konania,

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo strdan n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola tunaj$iemu sudu doruéena diia 07.06.2013 sa Zalobcovia doméhali uréenia, ze
kupna zmluva medzi Zalovanym a diZnikom spolo&nostou NUBIS, s.r.o., Beckov, ktorej predmetom je
rozostavany rodinny dom na parcele registra ,,C* €. 1672/89 v katastralnom uzemi Moravany nad Vahom,
na zaklade ktorej bol pod €. V 836/13 povoleny vklad vlastnickeho prava v prospech Zalovaného, je voci
Zalobcovi neucinna.

2. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 5C/201/2013 - 272 zo dna 09.10.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 24.10.2018, sud konanie prerusil, vzhfadom na zhodny prejav stran sporu o preruSeni
konania z dévodu rokovani medzi stranami za u¢elom mimosudnej dohody.

3. Podanim, ktoré bolo sudu doru¢ené drna 10.04.2019, pravny zastupca Zalobcov podal sudu navrh na
pokraCovanie v konani. Sud o navrhu na pokracovanie v konani rozhodol uznesenim ¢&. k. 5C/201/2013
- 287 zo dna 03.05.2019.

4. Dia 29.05.2019 pravny zastupca zalobcov, sudu dorudil spatvzatie navrhu na zacatie konania
a Ziadal, aby sud konanie zastavil. Dévodom spatvzatia je dosiahnutie mimosudnej dohody medzi
sporovymi stranami. V zmysle Dohody o urovnani zo dha 16.05.2019 sa sporové strany dohodli, Ze
Ziaden z uCastnikov dohody ako strana sudneho konania si nebude uplatfiovat nahradu trov sudneho
konania, vratane trov pravneho zastupenia.

5. Podla § 470 ods. 1 a 2 zédkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho
ucinnosti. Pravne Gc&inky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G€innosti tohto
zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto zakona o predbeZznom prejednani veci,
popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany.
6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.



9. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Spéatvzatie zaloby je dispozitivnym procesnym ukonom Zalobcu, z ktorého obsahu jednoznaéne
vyplyva prejav véle zalobcu, Ze na prejednani svojej zaloby nema zaujem. Rozhodnutie o spatvzati
Zaloby je zavislé na suhlasnom, €i nesuhlasnom stanovisku druhej strany sporu k danému procesnému
ukonu Zalobcu. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

11. Zo strany Zalobcov pridlo k spatvzatiu zaloby v celom rozsahu spat z dévodu mimosudneho
urovnania vztahov so Zalovanym. Zalobcovia mimostdne urovnanie vztahov preukazali uzatvorenou
Dohodou o urovnani zo dfia 16.05.2019 so Zalovanym, v ktorej si mimo iného vymedzili, Ze si nebudu vodi
druhej zmluvnej strane uplatiiovat’ nahradu trov sudneho konania, vratane trov pravneho zastupenia.

12. S poukazom na spatvzatie Zaloby v celom rozsahu spéat, sud v sulade s citovanymi ustanoveniami
konanie zastavil.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. V zmysle ustanovenia § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zakona o sudnych poplatkoch®), v konani podfa tohto zakona kona a rozhoduje
vy88i sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o
staznostiach proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu,
rozhodnutie nemusi obsahovat’ odévodnenie.

16. Sud pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania skiimal procesnu zodpovednost pri zastaveni
konania na oboch procesnych stranach, vzhfadom k tomu, Ze k zastaveniu sporového konania prislo v
dosledku spatvzatia zaloby. V tomto pripade, Zalobcovia zobrali Zalobu v celom rozsahu spat’ z dévodu,
Ze sporové strany medzi sebou uzatvorili Dohodu o urovnani zo dfa 16.05.2019. Dévodom spatvzatia
Zaloby bola teda mimosudna dohoda stran, v dosledku €oho procesne zavinili zastavenie konania obidve
sporoveé strany.

17. Vzhladom na vy&3ie uvedené skuto€nosti, 0 naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa §
256 ods. 1 CSP a contrario tak, Zze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

18. O vrateni sudneho poplatku rozhodne vy38i sudny uradnik podla § 14 ods. 4 zadkona o sudnych
poplatkoch.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje - Okresny sud Piestany (O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trnave.). Odvolanie
mdzZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis,
spisova znacka tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej
indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v&€as odvolanie, nenadobuda
rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



