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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci Zalobcu: Socialna
poistoviia so sidlom v Bratislave, so sidlom ul. 29 augusta 8-10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484,
proti Zalovanému: P. B., O.. X X.XXXX, V. R.. P.Y. XX, XXX XX P., zastupeny opatrovnikom W. B., O..
XXX XXXX, V. R.. PY. XX, XXX XX P., o zaplatenie 887 eur takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 887 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m & vodi zalovanému narok na nahradu trov konania spogivajtce v zaplatenom sidnom
poplatku, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu dfia 20.8.2012 domahal zaplatenia istiny vo vyske 887 Eur. Narok
uplatnil titulom nahrady Skody za vyplatu nemocenskych davok v désledku zavineného protipravneho
konania Zalovaného, ktory mal poSkodenému U. H., O.. XX.X.XXXX pod vplyvom alkoholickych napojov
spbsobit zranenie, pricom poskodena bola poistenkyfou Zalobcu.

2. Vo veci bol tunajsim sudom dfia 22.8.2023 vydany pod €. k. 12 Ro 294/2002-7 vydany platobny rozkaz,
ktorym bola Zalovanému uloZzena povinnost’ zaplatit Zalobcovi 887 eur ako aj nahradit Zalobcovi sudny
poplatok, ktory bol kvéli nemoZnosti jeho doru€enia Zalovanému zrudeny uznesenim tunajSiemu sudu
¢. k. 10C 8/2013-26 z 15.5.2013.

3. Podla § 177 ods. 2 psim. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP)
pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 2 000 eur.

4. Podla § 297 pism. b) CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 1, 3 CSP rozsudok sud vyhlasuje vZdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



6. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 887 Eur, jedna sa o drobny spor,
sud na prejednanie veci nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil
dfia 4.6.2019. U&astnici sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

7. Sud prvej intancie sa vo veci oboznamil so spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

8. Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 5 T 33/2011-388 zo dria 20.10.2011 (pravoplatny 25.10.2011) bol
obZalovany P. B., O.. X.X.XXXX uznany vinnym z trestného &inu ubliZenia na zdravi podfa § 157 ods.
1 Trestného zakona pri€om sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, kedZze mal za to, Ze skorsi trest
uloZzeny mu rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 5T 3/2010 z 25.2.2010, ktory nadobudol pravoplatnost
25.2.2010, je dostatoény. Zaroveri bola obZalovanému uloZzena povinnost uhradit poskodenému U. H.U.,
O.. XX.X.XXXX 8kodu vo vyske 578,40 eur a so zvySkom naroku bol poskodeny odkazany na obc&ianske
sudne konanie.

9. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 10C 8/2013-28 z 2.9.2013 bol Zalovanému v tomto konani
ustanoveny opatrovnik W. B., O.. XX.X.XXXX, V. R.. P. XX, XXX XX P..

10. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 10 C 8/2013-41 zo dfa 10.1.2014 sud na navrh Zalovaného
prerusil konanie do pravoplatného skonenia konania vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
13C 281/2011. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 19.2.2014.

11. Rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 13 C 281/2011-266 z 4.12.2018 sud v pravnej veci Zalobcu U. H.,
O.. XXX XXXX proti zalovanému P. B., O.. X.X.XXXX o nahradu $kody z ubliZzenia na zdravi konanie
zastavil v €asti o zaplatenie sumy 300 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 9 % rocne z tejto
sumy od 14.12.2011 do zaplatenia a Zalovanému uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 17.110,10 eur
spolu s 9 % ro€nym urokom z omeskania od 14.12.2011 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku a zaroven priznal zalobcovi voli Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost 22.6.3.2019.

12. Z potvrdenia Zalobcu v tomto konani (€. |. 4 spisu) vyplyva, Ze Zalobca titulom nemocenskych davok
vyplatil svojmu poistencovi U. H., O.. XX.X.XXXX za dobu pracovnej neschopnosti od 19.12.2009 do
31.8.2010 davky nemocenského poistenia vo vyske 887 eur.

13. Vyzvou zo dia 17.4.2012 Zalobca vyzval Zalovaného na uznanie a dobrovolné splnenie povinnosti
nahradit Skodu, ktora vznikla Zalobcovi vyplatou socialnych davok, na tuto vSak Zzalovany nereagoval.

14. Zisteny skutkovy stav sud prvej inStancie pravne posudil:

15. Podla § 238 ods. 1 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni socialna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prisludnej organizane;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

16. Podla § 420 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%) kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru
spbsobil poruSenim pravnej povinnosti.

17. Podla § 420 ods. 3 OZ zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze S8kodu nezavinil.
18. Podla § 442 ods. 1 OZ uhrddza sa skuto¢na Skoda a to, o poSkodenému uslo (usly zisk).

19. Z obsahu spisu bolo bezo sporu preukazané, Ze Zalobca vyplatil sumu celkovo vo vyske 887 eur
titulom nemocenskych davok vyplatil svojmu poistencovi.

20. Vzhladom na uvedené mal sud prvej indtancie za to, Ze po pravoplatnom skonéeni konania, ktoré
bolo dévodom dihého prerusenie tohto konania bolo s ohfadom na vySSie citované pravne predpisy ako
aj zisteny skutkovy stav dévodné Zalobe vyhoviet, preto sud zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit
Zalobcovi Zalovanu sumu, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.



21. Vyrok o trovach konania vyplyva z § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1, 2 CSP s poukazom
na skuto€nost, Ze uspesny v celom rozsahu bol Zalobca, preto mu sud priznal voéi Zalovanému narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100% zo zaplateného sudneho poplatku (nakofko len tieto trovy
Zalobca pozadoval) s tym, Ze o vySke tychto trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 C.s.p v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



