Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/45/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1110219316

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2019:1110219316.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v pravnej veci zalobcu: EU-CapitalManagement a.s. v likvidacii, ICO: 45 327 084,
so sidlom Einsteinova 24, 851 01 Bratislava, proti zalovanému: Z. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.G.
XXX, o zaplatenie 1,32 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zalobu zamieta.

Sud zalovanému narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi nepriznav a.
odovodnenie:

1 Zalobou dorugenou sudu dia 26.07.2006 sa Zalobca vogi Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1,32
Eur (40 Sk) z titulu nezaplatenych koncesionarskych poplatkov a nahrady trov konania.

2 Zaloba uviedol, Ze Zalovany bol povinny platit poplatky poukazanim platieb za rozhlasovy prijimag
vzdy do 15. dfia v mesiaci nasledovne: v obdobi od 01.09.1999 do 31.07.2003 vo vyske 30 Sk, v obdobi
od 01.08.2003 do 30.06.2005 vo vyske 40 Sk. Vzhladom ku skuto&nosti, Ze Zalovany bol s platbami v
omeskani viac ako jeden mesiac odo dia ich splatnosti, bol vyzvany zo strany Slovenského rozhlasu k
uhrade nedoplatku. Na zaklade verejnej obchodnej sutaze bola na predchodcu Zalobcu, spoloénost BSP
Lawyer Partners a.s. postupena pohladavka Zalobcu, o €¢om bol Zalovany upovedomeny oznamenim o
postupeni pohladavky.

3 Uznesenim &.k. 5C/45/2014-37 zo diia 06.03.2019 sud rozhodol o pokradovani v konani s pravnym
nastupcom Zalobcu Lawyer Partners, a.s., ICO: 35 944 471, so sidlom Prievozskéa 37, Bratislava.

4 Aktivnu legitimaciu na podanie Zaloby odvodzoval pravny predchodca Zalobcu zo zmluvy o postupeni
pohladavky, na zaklade ktorej ziskal predchodca Zalobcu, spolo¢nost BSP Lawyer Partners a.s.,
pohfadavku od Slovenského rozhlasu, so sidlom Mytna 1, 817 55 Bratislava, o ¢om bol Zalovany
upovedomeny oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dria 20.10.2005.

5 Zalovany vo svojom vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze Ziada Zalobu zamietnut, nakolko v dobe jeho
vlastnictva bytu na uvedenej adrese radioprijimac nevlastnil, zarover podal namietku preml€ania.

6 Podla ustanovenia § 297 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) sud na prejednanie
spotrebitelského sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a. sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b. ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.



7 V prejednavanej veci sud podla § 297 pism. a) C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania.
Podla § 219 ods. 3 C.s.p., miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej uradne;j
tabuli a na webovej stranke sudu dfia 21.05.2019.

8 Sud vykonal dokazovanie listinnymi dbkazmi, oboznamil sa so Zalobou, sprievodnym listom k
Zalobe, vyzvou na splatenie nedoplatku z koncesionarskych poplatkov zo dna 20.10.2005 potvrdenim
o postupeni pohladavok, vypisom nedoplatkov Zalovaného, protokolom o odovzdani hmotného nosi¢a
informacii, realizaCnou zmluvou ¢&.1, vypisom z obchodného registra, ako aj ostatnym obsahom spisu a
zistil nasledovny skutkovy stav veci.

9 Z vyzvy zo dfia 20.10.2005 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu ku driu 20.09.2005 evidoval vodi
Zalovanému dlh na koncesionarskych poplatkoch v sume 100 Sk, s uvedenym Zalovaného oboznamil a
vyzval ho na Uhradu dlhu, ked mu zarovern oznamil, Ze pohladavku vo&i nemu postupil na spolo¢nost
BSP Lawyers a.s., so sidlom Prepostska 8, Bratislava, ICO: 35 944 471. Zalovaného vo vyzve upozornil,
Ze ak dlh na koncesionarskych poplatkoch nebude zaplateny do 21 dni odo dfia doru€enia vyzvy, bude
vymahany sudnou cestou. Dorucenie vyzvy Zalovanému Zalobca nedokladoval.

10 Z vypisu nedoplatkov Zalovaného evidencéné &islo 8540299308 sud zistil, Ze koncesionarske poplatky
boli predpisané v sume 1,32 Eur splatné do 16. dfa v mesiaci poénuc mesiacom oktdbra 2002 az po
mesiac oktdber 2003. Celkovy dlh bol vy&isleny na sumu 3,31 Eur (100 Sk), z toho nepremi¢any dih je
vo vyske 1,32 Eur (40 Sk).

11 Podla § 2 ods. 1 zakona & 212/1995 Z. z. o koncesionarskych poplatkoch a o zmene
zdkona €. 468/1991 Zb. o prevadzkovani rozhlasového a televizneho vysielania v zneni neskor8ich
predpisov, ktory nadobudol U&innost od 01.11.1995 a bol zruSeny s ucinnostou od 01.04.2008
zakonom ¢&. 68/2008 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a
Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o koncesionarskych
poplatkoch®), rozhlasovym prijimacom alebo televiznym prijimacom (dalej len "prijimac") sa rozumie
prevadzkyschopné telekomunikaéné zariadenie uréené na prijem a reprodukciu rozhlasovych alebo

televiznych programov Sirenych rozhlasovymi alebo televiznymi vysielacmi.

12 Podla § 3 ods. 1 zadkona o koncesionarskych poplatkoch, platitelom poplatkov je fyzicka osoba, ktora
prijimac vlastni, samostatne zarobkovo &inna osoba, ktora prijimac eviduje v u¢tovnictve, a pravnicka
osoba, ktord prijima¢ eviduje v uctovnictve.

13 Podla § 3 ods. 6 zakona o koncesionarskych poplatkoch, povinnost' zaplatit poplatok vznika prvym
dfiom mesiaca nasledujuceho po tom, ako platitel poplatku nadobudol prijima& a skoné&i sa poslednym
dfiom mesiaca, v ktorom zanikla povinnost' platit poplatok

14 Podla § 4 ods. 1 veta prva cit. zak. prijemcom poplatku za rozhlasovy prijimac je Slovensky rozhlas.

15 Podla § 4a ods. 1 cit. zak. od 1.8.2003 do 20.02.2006 mesacna vySka poplatku za pouzivanie
rozhlasovych prijimacov pre fyzickl osobu je 40 Sk a televiznych prijimacov je 100 Sk.

16 Podla § 7 ods. 3 zdkona o koncesionarskych poplatkoch, kazda fyzicka osoba v Slovenskej republike
a kazda pravnicka osoba so sidlom na uzemi Slovenskej republiky, ktoré nie su platitelmi poplatkov su
povinné vyberatelovi poplatkov na jeho vyzvu preukazat dévod oslobodenia od povinnosti platit poplatok
podla § 6 alebo ¢estnym vyhlasenim preukazat skutoCnost, Ze nie su vlastnikmi prijimaCov alebo Ze
nevykondavaju pravo hospoddrenia k prijimacom vo vlastnictve Statu.

17 Podla § 8 ods. 1 zadkona o koncesionarskych poplatkoch, ak platitel poplatku nesplni povinnost podla
§ 3 ods. 3 a 8 alebo povinnost podla § 7 ods. 2 a 3, je v omeSkani so zaplatenim poplatku.

18 V prejednavanej veci dospel sud na zaklade vykonaného dokazovania k zaveru, ze Zaloba nie je
dovodna.

19 Zalobca nepreukézal svoj narok na zaplatenie Zalovanej sumy voéi Zalovanému z titulu nedoplatku
na koncesionarskych poplatkoch, nepreukazal, Ze Zalovany bol vlastnikom prijimaca, a teda bol



povinny koncesionarske poplatky platit. Z predlozeného vykazu nedoplatkov Zalovaného evidenéné
gislo 8540299308 nebolo zrejmé, Ze ide o dih Zalovaného. Zalobca sudu nepreukazal, Ze Zalovany
je platitefom poplatkov, resp. je od povinnosti platit poplatky oslobodeny. Preukazanie tejto pravne;j
skutonosti podla § 7 ods. 3 zataZuje Zalobcu. Zalobca svoje skutkové tvrdenia nepreukazal, to
znamena, Ze neuniesol ddkazné bremeno, preto sud jeho Zalobu ako skutkovo nepreukazanu v celom
rozsahu zamietol.

20 Podrla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

21 Podfla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22 O trovach konania sud rozhodol podia § 255 ods. 2 a § 262 ods. 1 C.s.p. Zalobca pozadoval od
Zalovaného v konani zaplatenie sumy vo vyske 1,32 Eur. Na zaklade vysSie uvedenych skuto&nosti sud
Zalobu zamietol v celom rozsahu. Vychadzajuc zo skutoénosti, Ze plne uspesny Zalovany nahradu trov
konania nepoZadoval a ani mu Ziadne trovy nevznikli, sud mu nahradu trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



