Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 2Er/400/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4316211102

Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Tomas$ Uhrik
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Okresny sud Levice v exekuénej veci opravneného: Private Capital Investments Limited, Ducie Street 83,
M12JQ Manchester, zast. Mgr. Michal Jendrulek, usadeny euroadvokat, Cintorinska 9, 811 08 Bratislava,
proti povinnému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. XXX, XXX XX C. D. E., o vymozenie 366,00 eur a trov
exekucie, takto

rozhodol:
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I. Sud exekuciu zastavuje.

II.Sdd priznavasudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo vyske 39,83 eura, ktoru je opravneny
povinny uhradit do 3 dni od doruCenia tohto uznesenia.

odovodnenie:
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1. Opravneny podal dfia 28.04.2016 u sudneho exekutora navrh na vykonanie exekucie proti povinnému
na zaklade exeku¢ného titulu vykonatelného rozhodnutia — rozsudku Okresného sudu Levice &. k.
13C/217/2013-59 zo diia 11.09.2015. Sud dfia 04.07.2016 poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Rudolfa Krutého. PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava.



2. Sudny exekutor dfia 23.09.2022 dorucil sudu podanie povinného, ktoré bolo sidom posudené ako
navrh povinného na zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti povinného.

3. Povinna v navrhu na zastavenie exekucie uviedla, Ze Ziada o zastavenie exeku¢ného konania, nakolko
je ubytovana v Zariadeni pre seniorov Usmev vo Farnej 163, 935 66 Farna, kde uhradza mesacéne za
poskytnutu starostlivost’ 15,40 eur na deni, ¢o znamena pri mesiaci, ktory ma 30 dni 462 eur.

4. Sudny exekutor na vyzvu sudu zo diia 13.01.2023 uviedol, Ze elektronickymi lustraciami nebol
potvrdeny Ziadny hnutefny a ani nehnutelny majetok povinnej. V exekuénom konani bol vydany
exekuény prikaz na vykonanie exekucie zraZzkami z inych prijmov — déchodku. Socialnou poistovriou
mu bolo oznamené, Ze zrazky z déchodku nie je mozné vykonavat z dévodu, Ze uhrada nakladov za
pobyt v Zariadeni seniorov a vyska vreckového presahuju vysku déchodkov povinne;.

5. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

7. Zo Setrenia majetkovych pomerov povinného vykonanych sudnym exekutorom, ktoré vyplyvaja
z obsahu exekuéného spisu, ma sud preukazané, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie. Uelom exekcie je nielen uspokojenie pohladavky opravneného, ale aj ihrada trov exekucie.
Sud ma za to, ze v rdmci exekuéného konania boli vykonané vSetky ukony smerujuce k zisteniu
majetku povinného, ktorymi bolo dostatoénym spdsobom zistené, Ze nie je z oho uspokoijit pohladavku
opravneného, ani trovy exekucie, pretoZze povinny nema Ziaden majetok, z ktorého by bolo mozné
pohladavku uspokojit. V priebehu konania Ziadna zmena majetkovych pomerov povinného nebola
zistena. Vzhladom na tieto skuto€nosti ma sud za to, ze dalSie Setrenia a zistovanie majetku povinného
by bolo neucelné, pretoze by sa tym len zvySovali naklady na exekuciu bez toho, aby bola istota, Ze
pohladavka opravneného a trovy exekucie budu uspokojené. Sud ma za to, Ze dalSie pokratovanie
v exekucii je neuCelné, neefektivne a nehospodarne, a preto exekulciu podla § 57 ods. 1 pism. h)
Exekuéného poriadku zastavil.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

9. Podla § 200 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, trovami exeklcie su odmena, nahrada hotovych
vydavkov a ndhrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie.

10. Podla § 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podla § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

12. Podla § 30 vyhlasky €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia Exekué&ného
poriadku, v exekuénych konaniach za€atych do 31.03.2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla
predpisov u¢innych do 31.03.2017.

13. Podla § 14 ods. 1 a ods. 2 vyhlasky, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. Pauséalna suma za kazdy jednotlivy
Ukon exekucnej €innosti je 3,32 eura.

14. Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmeriuju tieto tkony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,



b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

15. Podra § 22 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucéelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti, tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. U&elnost vynaloZenych
hotovych vydavkov je nutné posudzovat vo vztahu k €asu ucelne vynaloZenému a k uc¢elne vykonanym
pausalne odmefiovanym ukonom v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti.

16. Sudny exekutor podanim zo dfia 15.03.2023 si vycislil trovy exekucie vo vySke 39,83 eura
pozostavajucu z odmeny podla § 14 a § 15 ods. 1 vyhlasky vo vyske 39,83 eura, ktoré pozostavaju
z pau8alnej sumy 33,19 eura + DPH 20% 6,64 eur, celkom spolu 39,83 eura.

17.Sud v sulade s § 14 a § 15 vyhlasky priznal sutdnemu exekutorovi paudalnu odmenu vo vyske 39,83
eura.

Poucenie:
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Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Proti vyroku Il., tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



