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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. D.
XX, XXX XX E., zast. zak. zastupcom: F. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XX, XXX XX E., proti
povinnému: A. B., nar: 23.11.1979, trvale bytom H. XXX/X, XXX XX F. A., o vymoZenie zameskaného
vyzivného, bezného vyzivného a trov exekucie, exekuicia vedena sudnym exekutorom JUDr. Stanislava
Hulmanova Janu$ova, so sidlom exekutorského Uradu Moyzesova 49, 010 01 Zilina, pod sp. zn. EX
96/2019, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods.1 pism. b) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku¢nej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2023
(dalej aj ako ,Exekucny poriadok") zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi: JUDr. Stanislava Hulmanova JanuSova, so
sidlom exekutorského uradu Jakabova 30, 821 04 Bratislava, trovy exekucie vo vyske 72,- Eur a to do
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 28.01.2019 domahal od
povinného vymoZenia zameskaného vyzivného vo vyske 300 Eur, beZného vyZivného a trov exekucie
na zaklade exekucného titulu — uznesenie Okresného sudu Zvolen o nariadeni neodkladného opatrenia
sp. zn. 18P/3/2018 zo dria 15.03.2018, ktory sa stal pravoplatnym dria 24.08.2018 a vykonatelnym dna
07.06.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 12CoP/31/2018 zo dna
23.07.2018 (dalej aj ako ,Exekulny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu, vydal dfia
18.02.2019 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora:
JUDr. Stanislava Hulmanova Janu$ova, so sidlom exekutorského uradu Moyzesova 49, 010 01 Zilina
(dalej aj ako ,sudny exekutor”), ktory predmetnu exekuciu vedie pod sp. zn. EX 96/2019.

3. Diia 16.11.2023 predlozil sudny exekutor sudu navrh na zastavenie exekucie podané povinnym,
nakolko exekuény titul bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5P/395/2017 zo dna
14.12.2021. Uznesenie Okresného sudu Zvolen spis. zn.: 18P/3/2018 je deklaruje, Ze neodkladné
opatrenie trva len do pravoplatnosti skonCenia konania o Uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému. V prilohe predlozil aj predmetny rozsudok.

4. Preskimanim predloZzeného Rozsudku sud zistil, Ze pravoplatnym skon&enim konania o Uprave
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému bol zruSeny exekuény titul, pricom Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 14.12.2021.

5. Podfa § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku Exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



6. Podla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku sud exekuciu zastavi, v celom rozsahu alebo v
Casti, ak exekucny titul bol zruSeny.

7. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne.

8. Podla § 243p ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku u€inného od 01.04.2023 v konani o navrhu
na zastavenie exekucie podanom do 31. marca 2023, okrem exekuéného konania podla § 243h, sa
postupuje podla doterajSich predpisov.

9. Podla § 360 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej aj ako ,Civilny mimosporovy poriadok“) neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podrla § 366 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

11. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 337 ods. 3 prvej vety zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej aj ako ,,Civilny sporovy poriadok®) sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni
zru$i rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.

13. Sud vo vztahu ku skutoCnosti, Zze exekuénym titulom v predmetnom exekuénom konani je
neodkladné opatrenie uvadza, Ze neodkladné opatrenie je sidnym rozhodnutim, ktoré je spbsobilé
regulovat pravne vztahy tych subjektov, voli ktorym neodkladné opatrenie smeruje, pricom ucinky
vyvolava pocas celej doby, poCas ktorej je neodkladné opatrenie nariadené a v pripade, ak doba
ucinnosti neodkladného opatrenia nie je zo strany sudu uréena, uginky neodkladného opatrenia
trvaju aZz do doby jeho zrudenia sudnym rozhodnutim. Pravne ucinky neodkladného opatrenia potom
zanikaju pravoplatnostou rozhodnutia o jeho zruseni. Sud mal zo skutkového stavu za preukazané, ze
Rozsudkom vo veci samej do$lo k zruSeniu neodkladného opatrenia — exeku€ného titulu, to znamena,
Ze neodkladné opatrenie stratilo svoju spdsobilost’ upravovat vztahy medzi povinnym a opravnenym
driom pravoplatnosti Rozsudku a taktiez stratilo spdsobilost mat zdvazny vplyv na tie vztahy, ku ktorych
regulacii predtym sluZilo.

14. ExekuCny sud je nielen opravneny, ale aj povinny skumat zdkonnost exekucného titulu v
ktoromkolvek Stadiu uz zaCatého konania, teda nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie
exekucie, ale napr. aj pre UCely zistenia existencie dovodu, pre ktory by bolo potrebné uz zacdaté
exekuéné konanie zastavit (1. US 456/2011).

15. Z&kladnym materialnym predpokladom pre vedenie exekuéného konania a pre vykonanie exekucie
je exekucny titul, ktory musi existovat’ nielen v €ase podania navrhu na vykonanie exekucie, ale az do
ukoné&enia exekuéného konania. ZruSenie exekuc€ného titulu je preto v ktoromkolvek stadiu exekuéného
konania dévodom na zastavenie exekucie v zmysle citovaného ustanovenia § 61k ods. 1 pism. b)
Exekucného poriadku.

16. Sud preskumal navrh povinného zo dia 16.11.2023, ako aj Rozsudok a suvisiaci spisovy
material. Exekuéné konanie bolo opravnenym iniciované na podklade pravoplatného a vykonatelného
rozhodnutia vSeobecného sudu, ktoré vo forme neodkladného opatrenia sluzilo na do€asnu Upravu
prav a povinnosti medzi opravnenym a povinnym. V priebehu exekuéného konania vsak bol predmetny
exekuény titul zruseny. Rozsudkom sa rusi uznesenie (neodkladné opatrenie) — exekucny titul. Je preto
vylu€ené, aby zostal zabezpeleny daldi priebeh vykonu exekucie, nakolko k zrudeniu exekuéného
titulu doS$lo v plnom rozsahu. To znamena, Ze neodkladnym opatrenim judikované plnenie bolo sudom
zrusené.



17. Sud na tomto mieste konstatuje, Ze zakladnym materialnym predpokladom pre vedenie exekucie je
existencia pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia (exekuény titul), nakolko len takéto rozhodnutie
pripusta vykon exekucie. Sud vychadzal pri rozhodovani z d6kaznych prostriedkov, ktoré su uvedené v
tomto odoévodneni a dospel k pravnemu zaveru, Ze bol preukazany dévod zastavenia exekucie z dovodu
zruSenia exekuéného titulu uvedeny v § 61k ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku, a preto sud exekuciu
zastavil (l. vyrokova veta uznesenia).

18. Sud zaroven naviac dodava, Ze uvedeny Rozsudok je samostatnym exeku&nym titulom, pri¢om
v pripade, ak povinny nebude reSpektovat povinnost v fiom uloZenu, mbze sa opravneny domahat
jej splnenia prostrednictvom nového navrhu na vykonanie exekucie v zmysle prisluSnych ustanoveni
Exekucného poriadku.

19. Vzhladom na to, Ze sud exekuciu zastavil, je potrebné, aby zaroven rozhodol o nahrade trov
exekucie, vratane urcenia ich vySky (§ 611 ods. 3 prvéa veta Exekuéného poriadku).

20. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekultora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

21. Podfa § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

22. Podla § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dafi z pridanej hodnoty.

23. Podla § 198 ods. 2 prvej vety Exeku€ného poriadku ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

24. Podla § 199 Exeku€ného poriadku vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

25. Podfla § 199c ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

26. Podla § 21 ods. 1 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj ako ,Vyhlaska®), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuéne;j
¢innosti aj ndhrada pau8alnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania.

27. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60,- Eur.

28. O nahrade trov exekucie povereného sudneho exekutora rozhodol sud podla § 199c ods. 1
Exeku€ného poriadku tak, Ze na nahradu pausalnych vydavkov v suvislosti s vedenim exekucie proti
povinnému zaviazal opravneného. Sud prihliadol predovSetkym na zakladnu zasadu, vyjadrenu v
ustanoveni § 197 Exekuéného poriadku, ktorou je, Ze suidnemu exekutorovi patri nahrada pausalnych
vydavkov v spojeni s ustanovenim § 22 ods. 2 VyhlasSky 68/2017 Z. z.. Exekucia proti povinnému
bola ukonéena zastavenim sudom z dévodu, ze v priebehu exekucie bolo zistené, zZe doslo k zruSeniu
exekuéného titulu. Zaroven je nevyhnutné dodat, Ze exeku€né konanie bolo opravneny iniciované
na podklade neodkladného opatrenia, kioré ma vo svojej podstate len doCasnu povahu tykajicu
sa upravy tych prav a povinnosti, ktoré sa nasledne rozhodnutim vo veci samej vyporiadaju, t. j.
findlnym rozhodnutim o vyZivovacej povinnosti. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, Ze povinny
neméze niest zodpovednost za procesné riziko, ktoré je na strane opravneného, ktory pristupil k



iniciovaniu exekuéného konania prostrednictvom rozhodnutia do¢asnej povahy. Rovnako v8ak plati,
Ze tu nie je dany dbvod, pre ktory by mal podfa poslednej vety ustanovenia § 199c Exeku&ného
poriadku uhradzat’ trovy sudneho exekutora sud, nakolko k zastaveniu exekucie doslo z dévodu, Ze
bol exekuény titul zruSeny, &im boli naplnené podmienky pre zastavenie exekucie sudom v zmysle
ustanovenia § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku, nie vSak v zmysle ustanovenia § 61n ods. 1
pism. d) Exekuéného poriadku, kedy zastavuje exekuciu povereny sudny exekutor po splneni zakonom
stanovenych podmienok.

29. Z uvedenych dbévodov zaviazal sud opravneného podla § 199c ods. 1 v spojeni s § 198 ods. 2
Exeku€ného poriadku na nahradu pausalnych vydavkov, ktoré patria suidnemu exekutorovi vo vyske 60,-

Eur podla ustanovenia § 22 VVyhlasky a na nahradu dane z pridanej hodnoty vo vySke 12,- Eur, podla §
197 ods. 2 Exeku&ného poriadku. (ll. vyrokovéa veta uznesenie)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



