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Uznesenie

Okresny sud Skalica sudcom JUDr. Ladislavom Blaskom v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: Q. X., B.. XX.XX.XXXX, O..C.. P. U. U. J. J. P. V.., G. J. X, zasttpeného koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica a poruénikom T. J. U., V. XX/XX, J.
U., o navrhu navrhovatelov: 1/ N.. Y. L., B.. XX XX.XXXX a 2/ Y. L., B.. XX.XX.XXXX, obaja bytom J. O.,
T. XXX, o zverenie maloletého dietata do predosvoijitel'skej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleté dieta Q. X., B.. XX.XX.XXXX do predosvojitel'skej starostlivosti manzelov
N.. Y. L., B.. XX XX XXXX H. Y. L., B.. XX_XX.XXXX, obaja bytom J. O., T. XXX ako buducich osvojitelov.

II. ManzeliaN..Y.L.H.Y.L.su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom
rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢iaasu opravneni zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beznych veciach.

[ll. Tymto uznesenimsa ru S i uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 9P/28/2018-14 zo
dria 24.04.2018 o neodkladnom opatreni v celom rozsahu.

IV. Ziaden z Géastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia 1/a 2/ N.. Y. L. H. Y. L. ako manZelia (dalej len ,navrhovatelia“) sa navrhom doru¢enym
tunajdiemu sudu dnia 09.08.2018 domahali zverenia mal. Q. do ich predosvojitelskej starostlivosti vo
veci samej ako aj nariadenim neodkladného opatrenia. S maloletym Q. X. nadviazali prvy kontakt
v Detskom domove V. dfia 12.07.2018. Nasledne absolvovali dalSie stretnutie dfa 18.07.2018 a
19.07.2018. Malolety ich hned po prvom okamihu o€aril. Z Q. su nad3eni a domace prostredie ihned po
prvom stretnuti prispdsobili na jeho prichod. Po kazdom stretnuti sa teSili na opatovné stretnutia. Ako
buduci osvoijitelia tuzia vychovavat dietatko a chcu mu poskytnut rodinné zazemie, laskyplny domov.
Myslienkou osvojenia sa zaoberali uz dihsi €as a v su€asnosti sa citia byt dostatoCne pripraveni prijat
nového &lena do rodiny a poskytnut’ mu laskyplny domov, ktory prispeje k zdravému harmonickému
vyvinu osobnosti dietata. Vyjadrili eminentny zaujem venovat maloletému Q. X., svoju starostlivost,
podporu a lasku i nadalej, stat’ sa osvojitemi dietata a posunut ich vzajomny vztah v tomto zmysle i
z pravneho hladiska. Preto by radi rozvijali a upeviovali ich vzdjomné vztahy v domacom prostredi.
Sledujuc najlepsi zaujem dietata.

2. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi: rozsudkom Okresného sudu
Dunajské Streda ¢&.k. 9P/23/2018-45 zo dha 31.07.2018, uznesenim Okresného sudu Dunajské
Streda &.k. 9P/28/2018-14 zo diia 24.04.2018, rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny Trnava TT1/OSPODASK/SPO/2017/5566 zo dfia 25.04.2017, sobasnym listom, potvrdeniami o
zdravotnej spOsobilosti navrhovatelov, potvrdeniami o prijme navrhovatefov, vypismi z registra trestov
navrhovatelov, spravami z UPSVaR Dunajska Streda a z UPSVaR Piestany , spravou Obce Merasice,



spravou o povesti navrhovatelov, vysluchom navrhovatelov a koliznej opatrovni¢ky a spravou poruénika
maloletého dietata.

3. Rozsudkom Okresny sud Dunajska Streda &.k. 9P/23/2018-45 zo dha 31.07.2018 rozhodol o
osvojitefnosti maloletého Q.. Matku maloletého pozbavil vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mimo
vyzivovacej povinnosti. Su€asne sud ustanovil maloletému poruénika T. J. U., ktory je povinny
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

4. Uznesenim Okresny sud Dunajské Streda ¢.k. 9P/28/2018-14 zo dria 24.04.2018 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym malolety Q. bol do€asne umiestneny do Detského domova V., G. J. X od 02.05.2018.
Matku maloletého zaviazal povinnostou prispievat na vyzivu maloletého vo vy3ke 30% zo sumy
Zivotného minima, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Detského domova V. s
u€innostou od doruéenia rozhodnutia.

5. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim &.k. 12P/75/2018-62 zo dfia 29.11.2018 preniesol
prisludnost na Okresny sud Skalica. Okresny sud Skalica nesuhlasil s prenesenim prisluSnosti a preto
Krajsky sud v Trnave uznesenim €.k. 11NcC/3/2019-73 zo dfia 22.02.2019 rozhodol, Ze na konanie je
prisludny Okresny sud Skalica.

6. Z rozhodnutia Uradu préce, socialnych veci a rodiny Trnava TT1/OSPODASK/SP0O/2017/5566 zo dia
25.04.2017 sud mal preukazané, Ze navrhovatelia boli zapisany do zoznamu Ziadatefov o nahradnu
rodinnu starostlivost diiom 25.04.2017.

7. Zo sobasneho listu mal sud preukazané, ze navrhovatelia uzatvorili manzelstvo dfia XX. XX. XXXX v
Hlohovci a je zapisané v knihe manzelstiev matri¢ného uradu Hlohovec vo zvazku E., roénik XXXX, na
strane XX pod poradovym &islom XX.

8. Z potvrdeni o zdravotnej spOsobilosti mal sud preukazané, Zze navrhovatelia su spdsobili
zabezpecovat starostlivost’ a vychovu maloletého dietata zo zdravotného hladiska.

9. Z vypisov z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky sud zistil, Ze navrhovatelia
nemaju ziadny zaznam v Registri trestov.

10. Zo spravy Obce T. dorucenej sudu diia 20.08.2018 sud zistil, Ze ziju v rodinnom dome, ktory je v ich
spoluvlastnictve su bezdetni. Ziju usporiadanym rodinnym Zivotom.

11. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dunajsk& Streda zo diia 29.05.2019 mal sud
preukazané, Ze matka ani nikto z pribuznych neprejavil zaujem o maloleté dieta, dfia 22.06.2018
bolo maloletého dieta zapisané do prehfadu deti, ktorym treba sprostredkovat nahradnu rodinnu
starostlivost. Prva interakcia navrhovatelov s maloletym sa uskuto¢nila dfia 12.07.2018 a podla udania
socialnej pracovnitky Detského domova V. s pozitivnym zaverom. DalSia interakcia prebiehala dia
18.07.2018 v meste Trnava v ZOC Max, kde v zavere interakcie sa manzelia rozhodli, Ze maju zaujem
maloletého Q. vziat' do ich spolo¢nej starostlivosti. Malolety odo dfia 13.08.2018 sa nachadza mimo
Detského domova v domacnosti navrhovatelov o nahradnu rodinnu starostlivost do zverenia maloletého
dietata do ich predosvojitelskej starostlivosti. Konstatoval, Ze je v zaujme dietata, aby bolo zverené
do nahradnej rodinnej starostlivosti a to do spoloénej predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov,
manzelov L..

12. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec zo dfia 29.05.2019
zo Setrenia v domacnosti u navrhovatefov mal sud preukazané, Ze maju pre dieta vytvorené vyhovujuce
podmienky. Navrhovatelia s maloletym Q. byvaju v 3 izbovom rodinnom dome so zahradou, ktory je v ich
osobnom vlastnictve. Rodinny dom je zrenovovany, vkusne zariadeny novym nabytkom, udrZiavany v
Cistote a v poriadku. Pozostava z kuchyne spojenej s obyvacou izbou, spélne, detskej izby a socialneho
zariadenia. Detsku izbu ma malolety Q. zariadenu novym nabytkom a detskou postielkou, zatial v nej
nespava. Zatial spava v izbe navrhovatelov, v ktorej ma detsku postiefku. MozZnosti na hranie mé aj v
obyvacej izbe. Celodennu starostlivost mu zabezpec&uje navrhovatelka. Navrhovatel pracuje pre T. C. P.
X. s prijmom 1200 Euro. Navrhovatelia navstevuju s maloletym ambulanciu T.. X. P. V., V. XX. Malolety je
podla ich udania zdravy. Dvakrat do roka navstevuju neurologicki ambulanciu v Trnave. Navrhovatelia



poskytuju maloletému komplexnu starostlivost, zabezpedcili mu vetko potrebné, plne sa mu venuju.
Pozitivne prijala maloletého aj ich rodina a priatelia. Medzi maloletym a navrhovatelmi vznikol blizky
citovy vztah, maloletého do svojej rodiny prijali ako svoje dieta. V buducnosti by si chceli navrhovatelia
maloletého Q. osvojit.

13. Poruénik maloletého T. J. U. ospravedInil svoju neugast na pojednavani a suasne suhlasil, aby bol
malolety zvereny do predosvoijitelskej starostlivosti navrhovatelov.

14. Z vysluchu navrhovatelov sud zistil, Ze na podanom navrhu trvaju v plnom rozsahu. Malolety Q. je
v ich osobnej starostlivosti od 13.08.2018, predtym absolvovali s maloletym dve stretnutia. Maloletého
si oblubili a maju ho radi, pri€om v buducnosti prejavili zaujem o osvojenie si maloletého. K dennému
rezimu dietata uviedli, Ze malolety spava celu noc, rano sa zobudi okolo 8.00 hodiny, napapa sa, rano
a vecCer eSte mu davaju mlieko, cez defi uz prijima réznu stravu primeranu veku dietata. Doobeda aj
poobede este spava. S maloletym chodievaju von na prechadzky, do prirody, na preliezky. Spavat chodi
okolo 20.00 hodiny. Malolety je eSte plienkovany. Ma absolvované povinné o¢kovania.

15. Kolizny opatrovnik s poukazom na najlepSi zaujem dietata navrhol zverit maloletého Q. do
predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov.

16. Podla § 151 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,C.m.p.“), konanie sa za€ina len na navrh
buduceho osvojitela.

17. Podla § 152 C.m.p., u€astnikmi konania o zvereni maloletého do predosvojitel'skej starostlivosti su
ti, ktori by nimi boli v konani o osvojenie.

18. Podla § 153 ods. 1 C.m.p., o zvereni maloletého do predosvoijitelskej starostlivosti sud rozhoduje
uznesenim.

19. Podla § 153 ods. 2 C.m.p., vo vyroku uznesenia sud vymedzi rozsah prav a povinnosti buduceho
osvojitela k maloletému.

20. Podla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

21. Podla § 103 ods. 2 Zakona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov podla odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa
pouziju primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskér v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud moze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.

22. Podla § 103 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti
buducich osvojitelov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

23. Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba,
ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

24. Podla § 104 Zakona o rodine, Sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

25. Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze névrh navrhovatelov je dovodny.
Predosvojitel'ska starostlivost' je svojou funkciou zamerana na pripravu osvojenia dietata. Jej u¢elom
je, aby buduci osvojitelia mali dieta u seba, Zili s nim a poznali jeho povahu skér, ako sud rozhodne
o osvojeni. Navrhovatelia maju dieta vo svojej starostlivosti od 13.08.2018, zo Setrenia pomerov
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec u navrhovatelov neboli zistené
Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloletého. Navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky
pre starostlivost o maloletého a starostlivost o maloletého zabezpeluju v su€asnosti takmer jeden



rok. Navrhovatelka je na rodiCovskej dovolenke, a teda ma moznost maloletému sa riadne venovat.
Navrhovatelia Ziju usporiadanym Zzivotom v manzelstve, su spoluvlastnikmi
rodinného domu, obaja pracuju, navrhovatelka je na rodiCovskej dovolenke, teda rodina je hmotne
zabezpelend. Neboli zistené ani nedostatky v spravani navrhovatelov, maju Cisty vypis z registra trestov
a su zdravotne spdsobili na vychovu maloletého dietata. Navrhovatelia si podfa ich tvrdeni k maloletému
vytvorili citovy vztah, rodina maloletého prijala pozitivne a su€asne navrhovatelia maju vazny zaujem
si maloletého v buducnosti osvojit. Sud mal za to, Ze navrhovatelia teda spifiaju véetky potrebné
predpoklady na zabezpedlenie riadnej vychovy dietata. So zverenim maloletého do predosvojitelske;j
starostlivosti navrhovatelov suhlasil poru€nik aj kolizny opatrovnik.

26. Vzhladom na najlep$i zaujem maloletého dietata sud zveril maloletého Q. do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatefov a zaroveri vymedzil prava a povinnosti navrhovatelov vo vztahu k
maloletému dietatu.

27. Sud sucasne zrusil uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 9P/28/2018-14 zo dna
24.04.2018, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie v celom rozsahu, nakolko odpadli dévody, pre
ktoré bolo nariadené.

28. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 52 C.m.p. s poukazom na ustanovenie § 57 C.m.p., Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



