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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie samosudkynou JUDr. Marianou Ginelliovou na verejnom zasadnuti
konanom dia 5.6.2019 v KoSiciach, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje prednesenu dohodu o vine a treste medzi okresnym
prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice - okolie a obvinenymi V. H. Z. |. R. a potvrdzuje tymto
rozsudkom:

Obvineni:

XIV.H. - T..XXXXXXXD.Y., H.Y., O. 1 C.. XXX/XX,

XILR. = T.XXXXXXXXD.Y.Y,H.Y.Y.C.XXB.Y.-B,

sU vinni, Ze

- v katastri obce Mudrovce, okres KoSice - okolie, v lokalite Panska cesta na parcele 302A20, dna
2.2.2019 v Case okolo 15:00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode odcudzili drevnua hmotu z
lesného porastu, ktory patri do lesného pédneho fondu tak, ze bez povolenia runou pilkou na drevo
narezali a vzali drevni hmotu, a to Hrab o objeme 0,50m3, dub letny o objeme 0,25 m3 a Ceresna vtacia
0 objeme 0,25 m3, ¢im takto svojim konanim pre spolo¢nost Lesy SR, Lesna sprava Svinica spésobili
Skodu vo vySke 37,68 €

teda

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a takou vecou je drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

tym spachali

- preCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.

Zatosa odsudzuju

obv. V. H.



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2,3,8 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism.
d/, ods. 4 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 5 ( pat ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona, § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada naskuSobnu dobu v trvani 12 ( dvanast' ) mesiacov.

obv. I. R.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. j/, I/, § 38 ods. 2,3,8 Trestného zakona, § 39 ods. 2
pism. d/, ods. 4 Trestného zdkona na trest odiatia slobody v trvani 2 ( dvoch ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zadkona sa mu vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada naskuSobnu dobu v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podl’g § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodena strana Lesy SR, $.p. OZ KoSice, Moyzesova &.
18, 1CO: 360 383 51, s narokom na nahradu Skody od kazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre KoSice - okolie podal na tunajsi sud dra 21.5.2019 navrh na schvalenie dohody
o vine a treste medzi nim a obvinenymi V. H. Z. |. R..

Obvineny V. H. sa priznal k spachaniu skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku a suhlasil v zmysle
navrhu prokuratora aby mu pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov
s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Obvineny I. R. sa priznal k spachaniu skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku a suhlasil v zmysle
navrhu prokuratora aby mu pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiacov
s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Sud na verejnom zasadnuti po predneseni navrhu prokuratora dohody o vine a treste polozil obvinenym
otazky v zmysle § 333 ods. 3 Tr. por. v nasledovnom zneni: Ci obvineny rozumie podanému navrhu na
dohodu o vine a treste, ¢&i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa
vzdava prava na verejny sudny proces, ¢i rozumie €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit’ o spdsobe obhajoby, & rozumel podstate
konania o navrhu na dohodu o vine a treste, ¢ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, i
bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny mu kladené za vinu, ¢i sa
dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje
ako precin, €i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu
trestu a ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme
navrhu na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineni V. H. Z. I. R. na vSetky poloZzené otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedali kladne
t.j. ,ano“.

Samosudkyna preskumala v zmysle § 331 ods. 1 Tr. por. predloZeny navrh dohody o vine a treste ako
aj obsah trestného spisu 5T/60/2019, priCom nezistila Ziadne zavazné porusenia procesnych predpisov,
ani Zeby navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva.

Na zaklade vySSie uvedeného sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. predmetnt dohodu o vine a treste
schvalil, ¢o potvrdil rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. por.



