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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. A. B. pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona a iné o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dna 03.01.2024 formou
videokonferencie na Okresnom stde Levice a v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsideného A. B., nar.
XX XXXXXX v C., trvale bytom D. C. XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Levice sp.zn. 3T/11/2021 zo dfia 23.05.2022 v trvani 28 /dvadsatosem/ mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal dia 06.07.2023 Ziadost o jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktort odévodnil tym, Ze mu to umoZiuje zakon, mysli si, Ze spifia podmienky a po prepusteni
sa chce vratit k svojej druzke C. E., bytom F. G., B. XX a mé slubenu pracu. Ziada sud, aby prihliadol
na skuto€nost, Ze vo vykone trestu je za precin kradeze, za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 28 mesiacov a doterajSi vykon trestu postacil na jeho prevychovu. Sfubuje, Ze po prepusteni
z vykonu trestu sa bude zdrziavat' u svojej druzky, bude reSpektovat vSetky pokyny, ktoré mu sud uloZi,
nebude pachat trestnu €innost, zamestna sa a bude viest riadny Zivot.

Sud vo veci ur€il termin verejného zasadnutia na 19.9.2023, ktoré bolo odro¢ené z dovodu nepritomnosti
odsudeného, ktory bol dodasne premiestneny do UVTOS a UVV Leopoldov na defi 03.10.2023, ktoré
bolo opatovne odrocené pre nepritomnost odsudeného na neurcito. Z dévodu pracovnej neschopnosti
zakonného sudcu bol dalsi termin verejného zasadnutia uréeny na deft 03.01.2024.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS Zeliezovce,
listinnymi dékazmi a hodnotenim riaditela UVTOS Zeliezovce

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podanej Ziadosti o podmiene¢né
prepustenie a uviedol, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa vie zamestnat' vo firme brata jeho druzky
a to v pohrebnictve v Novych Zamkoch.

Z vypovede zastupcu UVTOS Zeliezovce a hodnotenia vypracovaného na odsudeného sud zistil, Zze
odsudeny od 25.02.2022 vykonava trest odnatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu Levice
sp.zn. 3T/11/2021 v trvani 28 /dvadsatosem/ mesiacov za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona a iné, ktorého predpokladany koniec je 27.07.2024 a lehota na
podanie navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu mu vnikla 27.05.2023.

Do vykonu trestu odfatia slobody bol dodany prislugnikmi policie diia 30.03.2022 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na
pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.



Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dha 20.04.2022 za ucelom vykonu trestu v Ustave so
strednym stupfiom strazenia a bol umiestneny do diferenciaénej skupiny ,,C“. Spravanie a vystupovanie
odsudeného bolo na pozadovanej urovni, v kolektive odsudenych bol znaSanlivy, konflikiné situacie
nevyvolaval. Pracovne nebol zaradeny a do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
zameranych na udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov sa zapajal na podnet vazenského personalu.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Vzhfadom na pozitivhe spravanie a postoj k plneniu
povinnosti bol dfia 20.06.2022 umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Spravanie a vystupovanie
odsudeného v8ak nebolo na poZadovanej urovni. Porusil ustavny poriadok tym, Zze prechovaval
nepovolené veci, fajéil mimo vyhradeného priestoru, porusil povinnost' nosit preukaz odsudeného
a opakovane zanedbdval starostlivost o svoj zoviiajSok. V kolektive odsudenych bol znaSanlivy.
Pracovne nebol zaradeny a do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych
na udrZiavanie Cistoty ubytovacich priestorov sa zapdjal len na podnet vazenského personalu.
V diferenciaCnej skupine ,B“ bol trikrat disciplinarne potrestany a to dfa 08.08.2022 celodennym
umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za prechovavanie nepovolenych veci, dna
08.12.2022 a dna 21.12.2022 umiestnenim do uzavretého oddielu v mimopracovnom €ase na dobu
5, resp. 3 dni za fajéenie mimo vyhradenych priestorov a porusenie povinnosti nosit’ pri sebe preukaz
odsudeného. Disciplinarne odmeneny nebol. Pre opakované poruSovanie ustavného poriadku bol
odsudeny dna 29.05.2023 opat umiestneny do diferenciacnej skupiny ,,C“. Stanovené ciele programu
zaobchadzania sa u neho neplnia v oblasti edukacie a zaradovania do prace, Ciasto€ne sa plnia v oblasti
aktivity vo volnom €ase a plnia sa v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim. Aktivita odsudeného
pri plneni ciefov programu zaobchadzania nie je na poZadovanej urovni. V oblasti edukacie su ciele
programu zaobchadzania zamerané na dodrziavanie Ustavného poriadku, reSpektovanie majetku inych
a to formou prednasok a besied, do ktorych sa odsudeny zapdja len zriedkavo. V individualnej praci
s nim sa doposial nepodarilo dosiahnut’ pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii, jeho postoj k spachanej
trestnej Cinnosti je len formalne kriticky. Ani po zmene diferencianej skupiny v spravani a vystupovani
odsudeného nenastala zmena postoja k reSpektovaniu prikazov, nariadeni a rezimovych opatreni.
Opakovane porusil povinnost nosit’ pri sebe preukaz odsudeného. Konfliktné situacie nevyvolaval.
Volny €as travi sledovanim televiznych programov, hranim spolo&enskych a Sportovych hier, pasivnym
odpocinkom, do aktivit v rdmci kultirno-osvetovej Cinnosti sa zapaja len ojedinele. Pracovne nie je
zaradeny z dévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prilezitosti. O pracu vSak neprejavuje
zaujem a do &innosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsiudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty
ubytovacich priestorov sa zapaja len na podnet vazenského personalu. Od opatovného umiestnenia do
diferenciacnej skupiny ,C* bol celkom Styrikrat disciplinarne potrestany a to dfa 19.05.2023 umiestnenim
do uzavretého oddielu v mimopracovnom €ase na dobu 3 dni za porusenie povinnosti nosit’ pri sebe
preukaz odsudeného, diha 01.08.2023 celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 10 dni
za poruSenie zakazu tetovat' iného, dria 18.09.2023 celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na
dobu 5 dni za nesplnenie prikazu prislusnika zboru a nadvazovanie nedovoleného kontaktu s civilnou
osobou, dfia 19.10.2023 celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 8 dni za uzitie lieku,
ktory mu nebol predpisany. Disciplinarne odmeneny nebol. Dfia 18.10.2023 z dévodu sustavného
poruSovania ustavného poriadku bol umiestneny do oddielu s bezpe€nostnym rezimom. Odsudeny
udrZiava kontakt s rodi¢mi a priatefkou.

V hodnoteni sa dalej kon$tatuje, Ze u odsudeného napriek intervencidm zo strany personalu ustavu
nedosdlo k pozitivnej zmene spravania, jeho postoj k vlastnej resocializacii je lahostajny, opakovane
sa dopusta disciplinarnych previneni a opakovane sa dopustal aj trestnej Cinnosti, o poukazuje na
nekriticky postoj k jej pachaniu. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je vysoké a resocializatna prognéza je
nepriazniva. Vzhladom na uvedené skuto€nosti riaditela Ustavu konstatuje, Ze odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmieneéné
prepustenie sa neodporuca .

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/11/2021 vyplyva, Ze A. B. bol nariadeny
vykon suhrnného a uhrnného trestu odhatia slobody v trvani 28 mesiacov so zaradenim do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia uloZeny rozsudkom sp.zn. 3T/11/2021 zo dia 23.05.2022,
do ktorého mu bola zapoditana doba zadrzania od 07.09.2021 do 10.09.2021 a doba vykonu trestu od
30.03.2022 do 23.05.2022 vo veci Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/227/2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze ods. A. B. bol doposial 33 — krat sudne trestany, pri¢om sa dopustal
najma majetkovej trestnej Cinnosti. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Komérno
sp.zn. 3T/54/2021 zo dna 10.11.2022 za precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného



zakona k § 212 ods. 1 pism. a/, b/, ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona a bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu odfatia slobody vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Levice sp.zn. 3T/11/2021
zo dia 23.5.2022.

Z rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/11/2021 zo difia 23.05.2022, pravoplatného dna
23.05.2022 bolo preukazané, Zze obz. A. B. bol uznany vinnym z precinu kradeze
spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 ods.1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona v jedno&innom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody spolupachatel'stvom podla §
20 Trestného zakona k § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, ktoré spachal v dioch
09.08.2020 od 23.30 h do 10.08.2021 do 04.20 h a bol mu uloZzeny suhrnny a uhrnny trest odriatia
slobody v trvani 28 mesiacov nepodmienecne a pre vykon trestu odnatia slobody bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zruseny
vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/227/2021 zo dfia 10.09.2021,
pravoplatného dna 10.09.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla zamietnut navrh odsudeného o podmienecné prepustenie.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie a mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, ze odsudeny splnil formalnu podmienku,
kedZe vykonal polovicu uloZzeného trestu, av8ak nesplnil ani jednu z materialnych podmienok. Odsudeny
pocas vykonu trestu odfiatia slobody plnenim svojich povinnosti a spravanim nepreukazal polep3enie,
¢o je preukazané z hodnotenia vypracovaného na odsudeného, kedZe poc€as vykonu trestu opakovane
poruSuje ustavny poriadok za €o bol uz celkom sedemkrat disciplinarne potrestany. Pre poruSovanie
povinnosti, Ustavného poriadku, neplnenie si povinnosti bol znova umiestneny do diferenciacnej skupiny
,C"“ a kedZe ani v tejto skupine nedoslo k zlepSeniu jeho spravania, opakovane porusil ustavny poriadok
a nasledne bol dria 18.10.2023 umiestneny do oddielu s bezpe&nostnym rezimom. Aktivita odsudeného
pri plneni ciefov programu zaobchadzania nie je na poZzadovanej urovni a ani v individualnej praci s nim
sa nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii, podla hodnotenia osoby odsudeného
jeho postoj k trestnej &innosti, ktorej sa opakovane dopustal, je len formalne kriticky. Odstudeny nespifia
ani druht materialnu podmienku a to, Ze mozno od neho oakavat, Zze v buducnosti povedie riadny
Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskimani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny
sa uz 33-krat dostal do rozporu s Trestnym zakonom, opakovane sa dopustal takmer vo vSetkych
pripadoch umyselnej majetkovej trestnej Cinnosti a takmer vo v3etkych pripadoch mu boli ukladané
nepodmienecné tresty odnatia slobody, resp. bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu. Trestnu
¢innost’ pachal opakovane kratko po vykonani nepodmieneénych trestov odfatia slobody ako to vyplyva
z odpisu registra trestov, ked po vykonani nepodmienecného trestu odnatia slobody ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/18/2020 zo dna 12.03.2020 v trvani 10
mesiacov dria 15.07.2020 sa dia 21.07.2020 dopustil daldieho trestného €inu kradeze, za ktory bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/22/2021 zo dna 24.01.2022 a tiez bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dfia 10.09.2021 sp.zn. 0T/227/2021 za prec€in
kradeZe podla § 212 ods.1 , ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona. Predinu kradeze podfa § 212
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. b/ Trestného zakona sa dopustil aj diia 09.08.2020, za &o bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Levice sp.zn. 3T/11/2021 zo dfia 23.05.2022 na suhrnny trest odfatia slobody a identického



trestného €inu sa dopustil aj dfia 12.08.2020, za &o bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Komarno
pod sp.zn. 3T/54/2021, pri¢om bolo upustené od ulozenia od suhrnného trestu. Uvedené skuto&nosti
svedcia o tom, Ze odsudeny sa trestnej Cinnosti dopustal opakovane a to na uzemi viacerych okresov
a ukladané nepodmienecné tresty nemali na odsudeného Ziadny prevychovny vplyv, nedoslo k zmene
v jeho spravani, ani k naprave v jeho hodnotovej orientacii, aby viedol riadny Zivot bez pachania trestnej
¢innosti. Odsudeny nereSpektuje zakony a spolo¢enské normy, opakované pachanie trestnej €innosti
sved¢&i o tom, Ze odsudeny nema kriticky postoj k jej pachaniu. Vyjadrenia odsudeného, ze nebude uz
pachat trestnu €innost v pripade jeho prepustenia na slobodu a uloZeny trest bol pre neho dostatoénym
ponaucenim, sud nepovazuje za dostatoCne presvedZivé prave s poukazom na opakované pachanie
identickych trestnych €inov, na zaklade €oho sa na odsudeného uz hladi ako na Specialneho recidivistu.
Odsudeny nepreukéazal svoje polepSenie ani po€as vykonu trestu, kedZe ani v uzavretom prostredi
pod dozorom organov verejnej moci nedodrziava Ustavny poriadok a pravne normy upravujuce vykon
trestu. Aj z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce vyplyva, Ze resocializaéna
prognéza odsudeného je nepriazniva a riziko pachania trestnej Cinnosti je vysoké a preto ani riaditef
ustavu na vykon trestu odnatia slobody po zhodnoteni jeho osoby neodporuéa podmieneéné prepustenie
odsudeného.

U odsudeného neboli spinené vSetky materidlne podmienky na podmieneéné prepustenie uvedené v ust.
§ 66 odsek 1 pism. a/ Tr. zadkona a to najma, Ze od neho mozno dbévodne oCakavat, Ze v pripade
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu povedie riadny Zivot a nebude pokraCovat v trestnej
ginnosti.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, ma sud zato, ze na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit
vychovnymi prostriedkami poc€as vykonu trestu odfatia slobody a preto Ziadost odsudeného ako
nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/35/2023.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spéat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto

poruSenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v

prvostupfiovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti



a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.



