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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il sudcom Mgr. Petrom Kralikom v pravnej veci zalobcu: Slovensky ochranny
zvéz autorsky pre prava k hudobnym dielam, so sidlom Rastislavova 3, Bratislava, ICO: 00 178 454,
zast. JUDr. PhDr. Silvester Danéczy, PhD., advokat, s. r. 0., Fandlyho 7, Nitra, proti zalovanému: HOME
MANAGEMENT Group, a.s. "v likvidacii", so sidlom Okruzna 3239, Modra, ICO: 35 831 634, zast.
likvidatorom: HOME MANAGEMENT, LLC, George St. 5091, Vallejo, CA 945 91, Spojené Staty americké,
o zaplatenie 18.171,28 € a iné, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v €asti 0 opravneni zalobcu nakladat s penaznymi prostriedkami vo vyske 10.036,36 €
podla § 82 ods. 4 autorského zakona viozenymi na UCet zalobcu zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 18.171,28 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Ziadna zo strdn n e m & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 11C/251/2014 sa Zalovany (v tomto konani Zalobca)
domahal od Zalobcu (v tomto konani Zalovany) vzajomnou Zalobou zaplatenia sumy 18.171,28 Eur a
tiez rozhodnutia podfa §82 ods. 4 autorského zakona o opravneni nakladat' s pefiaznymi prostriedkami
vloZzenymi na jeho ucet. Uznesenim €. k. 11C/251/2014-203 zo dfia 10.02.2016 sud vzdjomnu Zalobu
vylucil na samostatné konanie.

2. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie na den 05.06.2019, na ktoré predvolal pravneho
zastupcu Zalobcu a likvidatora Zzalovaného. Po vyvolani veci sud zistil, Ze na pojednavanie sa dostavil
pravny zastupca Zalobcu. Nedostavil sa likvidator Zalovaného, pri€¢om doruc€enie predvolania na termin
pojednavania mal riadne vykazané, svoju nepritomnost’ neospravedinil, ani nepoziadal o odrocenie
pojednavania. V predvolani na pojednavanie bol Zalovany pou€eny o nasledkoch nedostavenia sa
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Na pojednavani zalobca navrhol, aby sud rozhodol
rozsudkom pre zmesSkanie.

3. Pred otvorenim pojednavania pravny zastupca Zalobcu vzal Zalobu v Casti o opravneni Zalobcu
nakladat s penaznymi prostriedkami vo vySke 10.036,36 € podla § 82 ods. 4 autorského zakona
vloZzenymi na ucet Zalobcu spat’ a konanie Ziadal v tejto Casti zastavit'.

4. Podla § 274 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), na pojednavani
rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe
vyhovie, ak



a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

5. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najmé o splneni povinnosti.

6. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzatd spét s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastonom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na to, Ze Zalobca zobral svoju Zalobu spat’ predtym nezZ sa za¢alo predbezné prejednanie
sporu alebo pojednavanie, sud bez toho, aby Ziadal suhlas Zalovaného so spatvzatim, konanie podla §
145 ods. 2 CSP v &asti o opravneni zalobcu nakladat’ s pefiaznymi prostriedkami vo vySke 10.036,36 €
podfa § 82 ods. 4 autorského zakona vloZenymi na ucet Zalobcu zastavil.

10. Z dbvodu, Ze vo zvySnej Casti boli splnené v3etky zakonné predpoklady na rozhodnutie vo veci
rozsudkom pre zmeSkanie Zalovaného, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP. Zalobca bol Uspesny
v Casti o zaplatenie sumy 18.171,28 Eur, v Casti, v ktorej vzal Zalobu spat procesne zavinil zastavenie
konania, €o je potrebné posudit ako jeho neuspech v tejto Easti. O vySke nahrady trov konania rozhodne
sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti vyrokom 1. a lll. tohto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané, do 15 dni odo dfia doruenia rozsudku, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, na tunajSom sude. V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania ma uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti vyroku Il. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP). Pre tento dévod je
mozné odvolanie podat do 15 dni odo dna dorucenia rozsudku, pisomne v dvoch vyhotoveniach, na
tunajSom sude.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel
(§ 277 ods. 2 a 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



