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Uznesenie

Okresny sud Presov v spore zalobkyne: B. K., G.. XX.XX.XXXX, K. Q. O. XXXX/XX, XXX XX O., pravne
zastdpena: JUDr. Ambréz Motyka, advokat so sidlom Namestie SNP 7, 091 01 Stropkov, pro ti
Zalovanému: Postova banka, a.s., so sidlom Dvorakovo nébrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890,
pravne zastupeny: Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.0., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8A, 811 02
Bratislava, ICO: 47 232 471, o zdrzanie sa pouzitia dohody o zrazkach zo mzdy, takto

rozhodol:

I. konanie zastavuje,
Il. strany nemaju narok na nahradu trov konania,

lll. zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu PreSov zo dfia 04.02.2019,
¢.k. 11Csp/30/2019-16.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou doru¢enou tunajSiemu sudu dria 31.01.2019 domaha zdrzania sa pouzitia
Dohody o zrazkach zo mzdy obsiahnutej v bode 3.9 Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX
zo dfia XX.XX.XXXX uzatvorenej medzi Zalobkyfou a Zalovanym (dalej len “spotrebitelské zmluva®).

2. Podanim doru¢enym sudu dnia 30.05.2019 zobrala Zalobkyria Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu
uzatvorenia komplexnej mimosudnej Dohody o urovnani a navrhla, aby sud konanie zastavil. Zaroven
navrhla, aby v sulade s uzatvorenou dohodou sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu
trov konania.

3. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze Zalobkyfia vzala Zalobu v celom rozsahu spat’ postupom podla §
144 CSP a to skor nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie z dévodu uzavretia
mimosudnej dohody o urovnani, preto sud postupom podla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 257 CSP vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. O trovach konania sud rozhodol na zaklade vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni. Nakolko medzi
stranami doslo k mimosudnej dohode o urovnani, na zaklade ktorej zobrala Zalobkyra Zalobu spat’ a
zaroven sa strany sporu dohodli, Ze si nebudu navzajom uplatiiovat’ narok na thradu trov konania, preto
sud rozhodol tak, Ze strany sporu nemaju narok na nahradu trov konania.

11. Spolu so Zalobou podala Zalobkyta aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym navrhla,
aby sud Zalovanému uloZil povinnost zdrzat sa pouzitia Dohody o zraZzkach zo mzdy obsiahnutej v bode
3.9 spotrebitelskej zmluvy.

12. Okresny sud Predov uznesenim zo dna 04.02.2019, €.k. 11Csp/30/2019-16 vyhovel navrhu
Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia a ulozil Zalovanému povinnost’ zdrzat' sa pouzitia
Dohody o zrazkach zo mzdy obsiahnutej v bode 3.9 spotrebitelskej zmluvy.

13. Podla § 335 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie nariadené po zadati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

14. Vzhladom na to, Ze vo veci samej sud konanie zastavil, zaroven postupom podla § 335 ods. 1
CSP zrusil rozhodnutie o nariadeni neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



