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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkynou Mgr. Ivetou Bebejovou v spore medzi zalobcom: Intrum Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Mytna 48, zastlipena
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom 811 07 Bratislava - Staré Mesto, Mytna 48, a Zalovanym:
T. I., nar. XX XX.XXXX, s trvalym pobytom N. XXX, o zaplatenie 119,13 eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 119,13 eur spolu s Grokom z ome$kania vo vyske
5,05 % ro¢ne od 03.11.2015 do zaplatenia, to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II.Sud priznava zalobcovi voci zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1/ Zalobou dorugenou studu 20.08.2018 pravny predchodca sU¢asného Zalobcu (V8eobecna uverova
banka, a.s.) prostrednictvom pravneho zastupcu ziadal, aby sud platobnym rozkazom ulozil Zalovanému
povinnost’ zaplatit mu sumu 119,13 eur, spolu s 5,05% urokom z omeSkania ro¢ne od 03.11.2015
do zaplatenia a tiez Ziadal priznat nahradu trov konania. V odbévodneni Zaloby uviedol, Ze Zalobca
a zalovany uzatvorili spolu dfia 09.03.2015 zmluvu o pdZicke evid. €. XXXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zalobca Zalovanému pézi¢ku vo vyske 120,6 eur (,Cena na splatky“ alebo ,P6ziCka - financné
plnenie®) na kupu spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v zmluve (mobilny telefén). Kupna cena
tovaru bola 134,- eur. Zalovany pri podpise zmluvy uhradil akontaciu vo vyske 13,4 eur a na zvy$ok
kupnej ceny Zalobca poskytol Zalovanému pdziéku podla uvedenej zmluvy o pozicke. Ugelom zmluvy
bolo poskytnutie p6zi¢ky na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovaného. Cena na
splatky znamena viazany spotrebitelsky Uver v Ciastke poskytnutej zalovanému Zalobcom, a to vo
vySke kupnej ceny konkrétneho tovaru zniZzenej o zaplatenu akontaciu. Akontacia je Castou kupnej
ceny tovaru, ktoru Zalovany zaplatil pred dodanim tovaru. Obsahu uvedenych pojmov vyplyva nielen zo
zmluvy samotnej - ich vyklad je obsiahnuty aj v Podmienkach k Zmluve o péZicke ( resp. VSeobecnych
obchodnych podmienkach), ktoré su neoddelitelnou sudastou Zmluvy. S podmienkami zmluvy a ich
obsahom sa Zalovany oboznamil, ¢o potvrdil vlastnoruénym podpisom. Podla zmluvy o pdzi¢ke mal
Zalovany splacat p6zic¢ku v pravidelnych 10 mesacnych splatkach v sume 13,40 eur, a to az do celkovej
sumy pdzicky vo vySke 134,- eur (pozn. uvedené bez akontacie). Do dna podania Zaloby Zalovany
uhradil z vy8Sie uvedenej zmluvy sumu (bez akontacie) 13,40 eur. Podla ust. §53 ods. 9 Obgianskeho
zakonnika, ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel
uplatnit’ pravo podla § 565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky
a ked su&asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.”
Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost’ splacat poskytnutd p6zi¢ku resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca diia 27.08.2015
listom - predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k Uhrade diZznych splatok a Zalovaného upozornil

na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakofko k uhrade diZznych splatok ani v dodatoCne



poskytnutej lehote nedoslo, Zzalobca dfia 19.10.2015 uver zosplatnil, o éom bol Zzalovany informovany
listom zo dfia 28.10.2015 - ,0znamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru“. Do dfa podania Zaloby
Zalovany dizné splatky neuhradil. Pravo Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok
9.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dih Zalovaného ku driu podania navrhu predstavuje sumu 119,13
eur. Zalobca si tymto zaroveri uplatiiuje zakonné Uroky z omeskania, a to od Siesteho diia nasledujuceho
po ozndmeni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou
zéasielkou. Zmluvnu pokutu, evidovanu v priloZzenom Prehlade splatok a Ghrad v stipci ,Pokuta® v sume
19,48 eur, si zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Ku dfiu podania Zalobného navrhu mal Zalovany
uhradit sumu 145,93 eur/ozna&ené v prehlade splatok a Ghrad ako stipec ,Splatka“/. Uvedend sumu
(dalej ,istina“) tvori: sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu (,suma splatok®) a suma po
zosplatneni, priCom vysledna suma zahffia aj akontaciu: Pocet splatok, VySka splatky, Suma splatok
(pocet * vyska), Suma po zosplatneni akontacia , Spolu istina (eur) 6 13.4 80,4 52.13 13.4 = 145.93. Ku
dfiu podania zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 26,80 eur. Uvedena sume je v prehlade splatok
a Uhrad evidovana v stipci ,Uhrada“, prisom zahffia akontéaciu vo vyske 13,40 eur a celkovi sumu
vykonanych uhrad vo vy3ke 13,40 eur, ktoru su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného pinenia. S/
Castou pohladavky Zalobcu su aj naklady, ktoré mu vzniklo v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si
Zalobca v tomto konani uplatfiuje vo vyske 0 eur/oznagené na konci vypisu ako stipec ,MP3". V zmysle §
121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika su prisluSenstvom pohfadavky aj naklady spojené s jej uplatnenim,
t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim pohladavky. Na zaklade vy3Sie
uvedeného, celkovu vySku diZnej sumy Zalovaného ku diiu podania Zaloby tvori: istina (bez akontacie)
+ ndklady na vymahanie - Prijaté platby (bez akontacie)=zalovana suma 132,53 + 0 -19,48 = 119,13.

2/ Sud podra Zaloby dfia 06.09.2018 pod &.k. 6Csp/32/2018 vydal platobny rozkaz (¢l. 44), ktory ale
nasledne uznesenim z 22.11.2018 ¢.k. 6Csp/32/2018 (&l. 61) zruSil z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo
mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk.

3/ Sudu sa nepodarilo dorudit Zalobu Zalovanému na adresu trvalého pobytu, z ktorej adresy sa zasielka
bola vratena sudu s tym, Zze adresat je neznamy. PretoZze nebola Setrenim zistena adresa pobytu
Zalovaného, sud Zalobu doru€oval postupom podfa § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej
,CSP“), na zaklade ¢oho sa Zaloba povaZuje za doru¢enu Zalovanému dia 06.01.2019.

4/ Pravny zastupca Zalobcu sudu dia 04.01.2019 dorugil navrh na zmenu strany sporu (€.1. 68), o ktorom
sud rozhodol uznesenim zo dria 24.01.2019, ktorym pripustil zmenu strany sporu tak, Ze do konania
namiesto dovtedajsieho Zalobcu VSeobecna Gverova banka, a.s. vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia,
s. . 0., s0 sidlom v Bratislave, Mytna 48, ICO: 35 831 154, pretoZe mal listinnymi dokladmi (Ziadostou o
postupenie a prevod z 19.11.2018, Ramcovou zmluvou o postupeni pohlfadavok uzavretou 22.12.2018
medzi postupcom 1/, ktorym je Consumer FinancHolding, a.s.. , postupcom 2/, ktorym je VSeobecna
Uverova banka, a.s. a postupnikom Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. a jej prilohou €. 3 s identifikaciou
pohladavky, ktora je predmetom tohto konania, s oznamenim postupcu 2/ o postupeni pohladavky zo
dfia 22.12.2018 adresovanej zalovanému a podacim postovym harkom z 22.02.2018 o doru€ovani tohto
oznamenia) preukazané platné postupenie predmetnej pohladavky postupcom VSeobecnou Uverovou
bankou, a.s. na Zalobcu.

5/ Sud vo veci konal a na pojednavani 06.06.2019 s poukazom na § 180 CSP rozhodol aj v nepritomnosti
stran sporu a pravneho zastupcu Zalobcu, z dévodu, Zze Zalobca a jeho zastupca svoju neudast
ospravedInili pre pracovnu zaneprazdnenost a nenavy3ovanie trov konania, so suhlasom s rozhodnutim
veci v ich nepritomnosti, a Zalovanému bolo predvolanie doru€ované na adresu trvalého pobytu a
zasielka sa povaZzuje za doru€enu postupom podla § 106 CSP.

6/ Pravny zastupca zalobcu v podani doru¢enom sudu 29.05.2019 zotrval v plnom rozsahu na Zalobe
v spojeni s predloZzenymi ddkazmi. Uviedol, Ze nimi predloZzena Gverova zmluva spifia véetky naleZitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla zakona o spotrebitel'skych Uveroch. Odkazal na aktualny pravny
nazor vyjadreny v Rozsudku Stidneho dvora EU zo diia 9.11.2016 v pravnej veci C-42/15, Home Credit
Slovakia, a.s. c/a Klara Biréova, ktorym su slovenské sudy viazané. Predmetny rozsudok ako case-
law Sudneho dvora Eurdpskej unie predstavuje primarny pramen eurépskeho prava v kategérii pravne
zavazné akty Eurdpskych spoloCenstiev a Eurépskej unie, ktoré podla ¢lanku 7 odsek 2druha veta
Ustavy SR maju prednost pred zakonmi Slovenskej republiky.



7/ Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o spotrebitelskom Uvere zo dfia
09.03.2015 z ¢&l. 13 p.v. spisu, s prehlfadom splatok a uhrad z €.I. 12, 13, s Predzalobnou upomienkou
zo dia 27.08.2015 z &.I. 16 a képiou doru€enky k nej, s Ozndmenim o vyhldseni okamzitej splatnosti
Uveru z 28.10.2015, s notarskou zapisnicou N 3283/2017, NZ54215/2017, NCRIs 55029/2017 o zruSeni
spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. a zaroven o rozdeleni zanikajucej spolo¢nosti a jej zluceni
s VUB, a.s. a VUB Leasing, a.s. a jej prilohou a s dal$imi listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise.

8/Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Dra 09.03.2015 bola medzi spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako poskytovatelom Uveru a
Zalovanym ako klientom, fyzickou osobou nepodnikatelom, uzavretd Zmluva o spotrebitelskom uvere ,¢.
zmluvy XXXXXXXXXX (dalejlen ,UZ*), ktorej ugelom bolo poskytnutie viazaného spotrebitelského Gveru
na tovar - mobilny telefon LENOVO AS536 s kupnou cenou tovaru 134,- eur. V zmluve bola dojednand
akontacia 10% t.j. vo vyske 13,40 eur. Celkova vyska poskytnutého uveru tak predstavuje sumu 120,60
eur, ktoru sa Zalovany ako dIZnik zaviazal splacat v desiatich mesaénych splatkach vo vySke 13,40 eur s
uréenim splatnosti 1. splatky drfia 20.04.2015 a so splatnost'ou dalSich splatok vzdy do 20. diia v mesiaci,
s dobou trvania zmluvy do splatenia vSetkych zavazkov dlznika podla tejto zmluvy a s uvedenim terminu
konec&nej splatnosti 01/2016. V zmluve je uvedena celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit’ 134,-
eur, t. j. celkové naklady spotrebitela su uvedené v vyske 13,40 eur. Dalej je uvedena fixna roéna
urokova sadzba 26,27 %, RPMN 26,27 %, priemerna hodnota RPMN 21,35%. TieZ je uvedenda adresa
na ktorej mdéze spotrebitel uplatnit reklamaciu a telefonicky a e-mailovy kontakt na zakaznicky servis
a vybavovanie reklamacii. V €asti 9 zmluvy, v bode 9.2 je upravena moznost vyhldsenia okamzitej
splatnosti p6zic¢ky pre pripad omeskania klienta s uhradou jednej splatky alebo €iastoCného plnenia
jednej splatky po¢as obdobia dihSieho ako tri mesiace a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9
a § 565 OZ.

9/ Zmluvny veritel UZ vyzval Zalovaného upomienkou z 27.08.2015 (&.I. 16) na zaplatenie nedoplatku
na splatkach predmetnej UZ v celkovej vyske 57,62 eur s upozornenim, Ze ak do 5.10.2015 neddjde
k Uhrade splatky splatnej v mesiaci 6/2015 bude Consumer Finance Holding, a.s. opravnena uver
zosplatnit. Nasledne zmluvny veritel pisomnostou zo dria 28.10.2015 oznagenou ako Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru oznamil zalovanému, Ze jeho dih z predmetnej UZ sa stal splatnym
v celom rozsahu, nakolko dizné splatky v lehote stanovenej v predZalobnej upomienke riadne a v€as
neuhradil a vyzval Zalovaného na Uhradu dlhu v celkovej vyske 124,63 eur, priCom istina Gveru je vo
vyske 119,13 eur, ktord sa bude dalej uroCit zakonnym drokom z omeSkania odo dfia zosplatnenia az
do uplného zaplatenia istiny.

10/ Z prehladu splatok a uhrad z &€.1. 12, 13 vyplyva, Ze Zalovany mal uhradit akontaciu a splatky uveru
celkovo vo vyske 145,93 eur i ked podla obsahu zmluvy vychadza celkova pohfadavka zo zmluvy vo
vy$Sej sume a to 147,40 eur pozostavajuca zo splatok spolu vo vyske 134,- eur a akontacie 13,40
eur a zalovany uhradil len akontaciu 13,40 eur diia 09.03.2015 a prvu splatku vo vySke 13,40 eur dia
31.03.2015 t.j. spolu uhradil 26,80 eur. Zalovana pohladavka potom predstavuje sumu 119,13 eur ako
rozdiel suctu splatok plus akontacie a uhrad (145,93 eur - 26,80 eur). V prehlade splatok je uvedena
aj vy8ka vyuctovanych sankcii (oznaCenych ako pokuta) v sume 19,48 eur, ktoré v3ak nie su Zalobou
uplathované.

11/ Podfa § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

12/ Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

13/ Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pdzickach pre spotrebitelov (dalej len ,ZSU*), spotrebitelskym Gverom na udely tohto zakona je dogasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,

odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

14/ Podla § 2 pism. a) a b) ZSU na G&ely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,



b)veritelom fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

15/ Podia § 9 ods. 1 ZSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

16/ Podla § 9 ods. 2 ZSU, Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem v&eobecnych nalezitosti podria
Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,
q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom avere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17/ Podla § 11 ods. 1 ZSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti
podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1,b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

18/ Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obcgianskeho z&konnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19/ Podfa ust. § 3 ods. 1 nariadenia Vlady SR €. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

20/ Pravny predchodca Zalobcu - Consumer Finance Holding, a.s., ako veritel v danom pripade pri
uzatvarani predmetnej zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti, nakolko z vypisu
z obchodného registra vyplyva, ze predmetom jeho &innosti je okrem iného aj poskytovanie Uverov a
sa jedna o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania,
povolania alebo zamestnania. Pri zdkonnom posudzovani konkrétneho pripadu sud preto vychadzal z
prisludnych ustanoveni zakona €. 129/2010Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov



a dospel k zaveru, Ze zavazkovy vztah, ktory vznikol medzi stranami sporu na zaklade zmluvy uzavretej
dria 09.03.2015 je vztahom obdgianskopravnym a je potrebné nar aplikovat ustanovenia tohto zakona.

21/ KedZe sud ustalil, Ze pisomna zmluva uzatvorena so Zalovanym je zmluvou o spotrebitefskom Uvere
a vztahuje sa na fiu zakon &. 129/2010 Z.z. uginny v Case uzavretia zmluvy, sud najskér zistoval, Ci
zmluva o spotrebitelskom Uvere ma vetky povinné nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010
Z.z.. Po jej preskumani sud zistil, Ze zmluva obsahuje povinné naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k)
ay) ZSU, t.j. nie je postihnuta sankciou upravenou v § 11 ods. 1 ZSU. Co sa tyka naleZitosti upravenej v
§ 9 ods. f) ZSU tak v zmluve je termin kone&nej splatnosti Gveru oznageny sice len mesiacom a rokom,
bez uvedenia celého datumu, avSak datum konecnej splatnosti je mozné lahko odvodit bez potreby
vypoctu Ci zlozZitejSich postupov z prehladne uvedenych dalSich nalezitosti zmluvy nasledujucich po
udaji o termine konec&nej splatnosti, ked z obsahu zmluvy je zrejmé, Ze uver ma byt splateny desiatimi
mesacnymi splatkami vo vyske 13,40 eur s uvedenim splatnosti prvej splatky 20.04.2015 a splatnostou
dalSich splatok vzdy 20. diia v mesiaci, t.j. konkrétny datum koneé&nej splatnosti spotrebitel'ského uveru
20.01.2016 je mozné jednoznacne a jednoducho vyvodit z naleZitosti zmluvy. Co sa tyka naleZitosti
zmluvy upravenej v § 9 ods. 2 pism. k) ZSU, tak je potrebné suhlasit so stanoviskom Zalobcu uvedenym
v jeho vyjadreni doruéenom sudu 29.05.2019. Najvyssi sud SR v uzneseni zo dia 22.02.2018 sp. zn.
3Cdo 146/2017 ustdlil, Ze pokial ide o to, & zmluva o spotrebitefskom uvere, ktort uzatvorili strany
sporu, obsahuje vy3ku, poCet a terminy splatok urokov a inych poplatkov, je potrebné mat na zreteli,
Ze eurokonformny vyklad § 9 ods. 2 pism. k) zdkona &. 129/2010 Z.z. umoziiuje dospiet k zaveru, Ze
toto ustanovenie nevyZaduje, aby zmluva o uvere obsahovala presné vymedzenie vnutornej skladby
jednotlivych splatok, to znamend urCenie, akd Cast kazdej jednotlivej splatky sa pouzije na splatku
istiny a aké jej dast splaca bezné uroky a poplatky. U&elom predmetného ustanovenia nebolo, aby mal
spotrebitel uz pri uzatvoreni zmluvy k dispozicii v €iselnom vyjadreni informaciu, aké Cast bude v tej
ktorej anuitnej splatke (vyska ktorej je konstantnd) pripadat na istinu, Uverovy urok a iné platby. Dovolaci
sud v suvislosti s tym poznamenaval, Ze aj v zmysle Rozsudku (méa sa na mysli: rozsudok Eurépskeho
sudneho dvora z 9. novembra 2016 vo veci C-42/15 Q.Z.L., E..L.. proti V.F.) zmluva o Uvere na dobu
urcitu stanovujuca amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaéne;j
tabulky sprestiovat, aka €ast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie istiny (vid bod 53 Rozsudku).
Podrobné informacie o vnutornej skladbe anuitnej splatky podava veritel na Ziadost' spotrebitela, a to
bezplatne a kedykolvek pocas doby trvania zmluvy a vo forme amortizanej tabulky (bod 53 Rozsudku).
S poukazom na uvedené sud mal za to, Ze vymedzenie splatky vo vySke 13,40 eura, poctu splatok
10, splatnosti prvej a dalSich splatok, bolo dostato€nym vymedzenim a naplnenim nalezitosti zmluvy
aj v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) zdkona o spotrebitelskych Uveroch, preto z tohto dévodu zmluva o
spotrebitelskom Uvere nemdze byt povaZzovana za bezuroénu a bezpoplatkovud. Zmluva obsahuje udaj
o RPMN uvedeny v spravnej vyske.

22/ Vlykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze v danom pripade bol Zalovanému poskytnuty viazany
spotrebitelsky uver vo vysSke 120,60 eur, ktory bol povinny splatit' s nakladmi tveru (Urokmi) v celkovej
vySke 134,- eur, z &oho uhradil len jednu splatku13,40 eur, t.j. Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie
sumy 120,60 eur. Zalobca si titulom Gverovej zmluvy uplatnil narok na zaplatenie sumy 119,13 eur.
Tato uplatnent pohladavku sud posudil ako dévodnu, preto Zalobe v tejto &asti vyhovel. V UZ v &asti
9.2 bola dojednana moznost veritela zosplatnit cely dih z UZ v pripade, Ze diznik porusi povinnost
uhradit’ splatku, resp. jej Cast riadne a v€as s oneskorenim presahujucim tri mesiace. Veritel toto pravo
vyuzil z dévodu omeskania dlznika so splatkou splatnou v mesiaci 6/2015. Zalovany bol listom zo
27.08.2015 vyzvany na zaplatenie uvedenej omeskanej splatky v lehote do 05.10.2015 s upozornenym
na vyhlasenie splatnosti celého Uveru. Napriek prevzatiu vyzvy dia 17.09.2015 splatni pohfadavku v
uréenej lehote presahujuj15 dni od doru€enia vyzvy neuhradil v désledku ¢oho veritel dlh v oktébri 2015
zosplatnil o vyplyva z nim predloZzenych dokladov - Prehladu splatok a uhrad a Oznamenia o vyhlaseni
okamzZitej splatnosti uveru z €.1.12,13. Dfia 03.11.20150dkedy si Zalobca uplatnil urok z omeSkania, uz
bol Zalovany v omeskani s uhradou celého uverového dlhu, preto sud priznal Zalobcovi aj narok na
zaplatenie urokov z omeskania zo sumy 119,13 eur, od 03.11.2015 do zaplatenia vo vyske 5,05%rocne,
ktora je v sulade s § 517 OZ v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995Z7.z..

23/ O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP a Zalobcovi,
ktory mal v spore plny Uspech priznal narok na ich nahradu voc¢i zalovanému v rozsahu 100%. O vyske
nahrady trov konania sud prvej inStancie rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik a to s poukazom na § 262 ods. 2 CSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie pisomne v dvoch vyhotoveniach v lehote do 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien.



