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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. LibuSou Zathureckou v pravnej veci Zalobcu
Stavebné bytové druzstvo Banska Bystrica, ul. Zelena 1, Banska Bystrica, 1CO: 00 170 071 proti
zalovanej C. L., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. 7, K. K., o zaplatenie 515,43 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi sumu vo vy$ke 515,43 Eur s Grokom z omeskania 5 % roéne zo
sumy 515,43 Eur, a to v lehote 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalobca méa narok na nahradu trov tohto konania vogi Zalovanej v pinej vyske, ktoré je Zalovana povinna
zaplatit zalobcovi v lehote 3 dni odo dna rozhodnutia o vyske trov samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhol, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit sumu 515,43 Eur s Grokom z ome$kania
5 % ro€ne gd 19. 10. 2018 az do zaplatenia a trovy konania titulom nedoplatku s poukazom na Clanok
5 ods. 2 a Clanok VI. ods. 3 Zmluvy o vykone spravy €. 148/2007.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal platobny rozkaz pod &. k. 20Csp/127/2018-21 zo diia 09. 11. 2018.
Platobny rozkaz bol uznesenim zo dfia 10. 04. 2019 zruSeny z dévodu, Ze podfla § 266 ods. 1 a 3 CSP
ho nebolo mozné dorucit Zalovanej do vlastnych ruk.

3. Sud zistoval pobyt Zalovanej. Podfa lustracie v Registri obyvatefov SR ma Zalovana vedeny trvaly
pobyt M. 7, K. K.. Podla oznamenia Mestskej policie Banska Bystrica pri pokuse o doru€enie zasielky sa
Zalovana doma nezdrziavala, byt nikto neotvaral a podfa vyjadrenia susedov do bytu chodi prileZitostne.
Miesto, kde sa zdrziava nie je zname. Sud sa pokusil dorucit Zalovanej zasielku prostrednictvom
zamestnavatefa EURO, s. r. 0., ul. 9. maja 52, Banska Bystrica, ktory Ziadost o doru€enie prevzal, na
urgenciu nereagoval a neoznamil, €i zasielky Zzalovanej dorudil alebo nedorudil.

4. Sud potom postupoval podfa § 116 CSP a zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli
Okresného sudu Banska Bystrica a na webovej stranke Okresného sudu Banska Bystrica. Podla § 116
ods. 2 CSP sa Zaloba po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia povazuje za doruenu aj vtedy ak sa
adresat o tom nedozvie a sud doruluje dalSie zasielky Zalovanej podla § 106 ods. 1 pism. a/ CSP.

5. Sud vo veci vyhlasil rozsudok podla § 297 pism. b/ CSP a § 219 ods. 3 CSP, priCom vychadzal zo
skutkového stavu, ktory Zalobca uviedol a z predloZenych listinnych dékazov Zalobcom.

6. Zalobca uviedol, Ze Zalovana je vlastnickou trojizbového bytu s prisluenstvom &. XX, na 5. poschodi,
M. 7, K. K. na zaklade kupnej zmluvy zo diia 23. 03. 2016, zapisaného na LV &. XXXX, kat. . P.. Zalobca
vykonava spravu v bytovom dome, v ktorom sa nachadza predmetny byt, a to na zaklade Zmluvy ¢&.



148/2007 o vykone spravy. Podra Clanku V. ods. 2 Zmluvy su vlastnici povinni poukazovat mesacne
vopred najneskdr do posledného dna predchadzajuce kalendarneho mesiaca preddavky do fondu
prevadzky, udrzby a oprav, uhrady za plnenia spojené s uzivanim bytu, poplatok za vykon spravy. Podla
Clanku VI. ods. 3 Zmluvy o vykone spravy je Zzalovana povinna do 30 dni odo dria dorugenia vyuétovania
skuto€nych nakladov za dodavky a sluzby uhradit’ zisteny nedoplatok z vyuctovania skutoénych nakladov
za poskytnuté plnenia. Uvedené povinnosti si Zalovana neplini v stanovenom rozsahu a k 30. 09. 2018
je nedoplatok Zalovanej 559,89 Eur.

7. Ako dbkaz Zalobca predloZil rozhodnutie o povoleni vkladu zo dfia 23. 03. 2016, Zmluvu o vykone
spravy €. 148/2007, doklad o stave konta a mesa&nom zalohovom predpise, stav konta Zalovanej k 30.
09.2018 ak 30. 11. 2017, vyuctovanie skuto&nych nakladov za rok 2017 a zalohovych platieb ngjomného
za obdobie januara az april 2018.

8. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, nenavrhla a nepredloZila listinné dokazy.

9. Z rozhodnutia Okresného uradu Banska Bystrica, katastralny odbor Z.6 zo dfia 23. 03. 2016 nebolo
sporné, Ze Zalovana je vlastniCkou vysSie oznaCeného bytu.

10. V zmysle Zmluvy o vykone spravy &. 148/2007 Clanku V. je zrejmé, Ze su v fiom upravené prava a
povinnosti vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Podla bodu 2 su vlastnici povinni uhradzat
preddavky do fondu prevadzky, udrzby a oprav, uhrady za plnenia spojené s uzivanim bytu a poplatok
za vykon spravy. Z listu - nedoplatok za dodavky a sluzby spojené s uzivanim bytu stav konta k 30. 04.
2018 - 141,75 Eur, predpisané zalohy jun az oktdber 2018 - 630,16 Eur, skuto¢ne prijaté platby maj az
september 2018 suma 256,48 Eur, stav konta k 30. 09. 2018 - 373,68 Eur, celkom nedoplatok 515,43
Eur. Z vyuctovania dodavky tepla TUV, vodného a sto€ného a ostatnych dodavok a sluzieb od 01. 01.
2017 do 31. 12. 2017 je nedoplatok Zalovanej 141,75 Eur.

11. Sud Zalobe Zalobcu vyhovel s poukazom na predlozené listinné dbkazy, z ktorych predmetny
nedoplatok vyplyva s poukazom na zmluvu o vykone spravy, vyplyva povinnost Zalovanej riadne
uhradzat podra Clanku V. ods. 2 preddavky, Ghrady a poplatok a do konania nebol predloZeny dokaz o
tom, Ze by si tieto povinnosti zalovana splnila a Zalovanu sumu zaplatila.

12. Sud priznal Zalobcovi urok z omeskania podfa § 517 ods. 2 OZ a Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z. z.
v platnom zneni ako sankciu zo zakona za neplnenie povinnosti plnit v€as a riadne odo dfia podania
Zaloby az do zaplatenia.

13. Zalobca bol v konani uspe$ny, uplatnil si narok na nahradu trov tohto konania. Sud o naroku rozhodol
podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP a priznal Zalobcovi ako UspeSnej strane sporu narok
na nahradu trov tohto konania v plnej vyske. O vyske trov bude rozhodnuté podfa § 262 ods. 2 CSP
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti vo veci same;j.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni trojmo na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €0 mu uklada pravoplatné a vykonatelné

rozhodnutie, mézZe opravneny podat navrh na vykon exekucie v zmysle

zvlastneho predpisu.



