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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

6T/25/2023

SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Mestsky sud Bratislava | v Bratislave samosudca Mgr. Pavol Tomik dria 05.01.2024 vydava podla § 353
ods. | Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:

obvinena

M. L.O.T.A A . O. H. A, U.. XX XX XXXX/IXXXX H. R., F. R. R. XX,
Bratislava, K. na N. pisomnosti: U. XX, Bratislava,

je vinna, zZe

v obdobi od 02.09.2020 do 28.02.2021 pocas Skolského roka 2020/2021 v mieste svojho bydliska
v Bratislave na Bebravskej ul. ¢. 14 a vS8ade tam, kde sa zdrziavala, si z nedbanlivosti dosledne
neplnila rodi¢ovské povinnosti, najma sa dostato¢ne nestarala o vychovu svojej dcéry Usnie Tairov,
nar. 11.01.2006, nedohliadla na plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletou, nezabezpecila jej
pritomnost na Skolskom vyu€ovani, nedostavovala sa na pisomné predvolania do skoly, v désledku ¢oho
sa malolet4 opakovane nezugastfiovala povinnej $kolskej dochadzky a na Zakladnej kole na Zitavskej
ulici €. 1 v Bratislave po€as Skolského roka 2020/2021 do konca mesiaca februar 2021 vynechala
bez ospravedinenia 432 vyu€ovacich hodin a to i napriek tomu, Ze bola opakovane zakladnou Skolou
upozoriiovana na absencie maloletej na vyu€ovani a na potrebu napravy,

teda

z nedbanlivosti vydala osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot a tento ¢in spachala zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi ¢as,



-2-

¢im spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. s
poukazom na ust. § 138 pism. b/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 211 ods. 3 Tr. zak. s poukazom na ust. § 38 ods. 2, ods. 4, § 37 pism. m/ Tr. zak. a s pouzitim
ust. § 353 ods. 2 Tr. por. k trestu odfiatia slobody vo vymere 2 ( dva ) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada na
skuSobnu dobu v trvani 2 ( dva ) roky.

Poucenie:

Poucdenie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dria jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Podkodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym.

Mestsky sud Bratislava |, odd. 6 T
dna 05.01.2024

Mgr. Pavol Tomik samosudca



