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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C.
D. D. XXXX/X, t. €. v UVTOS Leopoldov, pre trestny Cin precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno
a), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, dna 27.08.2024, samosudcom JUDr. Marianom Manduchom
takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku v spojeni s § 214 odsek 1 Trestného poriadku
sa trestna vec obvineného A. B., nar. XX.XX.XXXX v E., vedena Okresnym sudom Trencin pod sp. zn.
1T/55/2024 postupuje ako priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona o priestupkoch
€. 372/1990 Zb., v zneni zakona ucinného v Case spachania skutku na prejednanie Okresnému Uradu
Nové Mesto nad Vahom.

odovodnenie:

Dra 20.06.2024 podal prokurator Okresnej prokuratiry Nové Mesto nad Vahom obZalobu vedenu pod
€. Pv/191/24/3304 zo diia 20.06.2024, na obvineného A. B., nar. XX XX.XXXX v Trnave pre trestny
¢in precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona, na tom
skutkovom zaklade, Ze

dfia 29.12.2023 v ¢ase o0 15:50 hod. v predajni dm drogérie markt, s.r.o. v Novom Meste nad Vahom
odcudzil zubnu kefku 1 ks Oral B 106 elektr. ZK Grey Opal, 1ks Philips OneBlade 360 str ©OP2734/20
a 1ks Philips OneBlade 360 FB OP2834/20 a 3 ks Gillette FUSHION 5 16 NH, takym spdsobom, Ze
tento tovar vzal z regélov a vlozil ho do igelitovej tasky, zozadu obiSiel pokladfu a s tovarom vySiel z
predajne bez zaplatenia, ¢im spdsobil spoloCnosti dm drogérie markt, s.r.o.. Na pantoch 18, 831 06
Bratislava, ICO: 31 393 781 $kodu vo vyske 404,70 Eur, prisom kradez spachal aj napriek tom, Ze bol
Rozsudkom Okresného sudu Trnava spisova znacka 12T/2/2023 zo diia 06.03.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 22.03.2023 odsudeny za precin kradezZe podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno a),
b) Trestného zakona.

Na zaklade obZaloby prokuratora, ktorou bolo obvinenému kladené za vinu spachanie vyssie uvedeného
skutku, sud preskumal predmetnu obZalobu a po vyhodnoteni dbkazov vykonanych v pripravnom konani
zistil skutkovy stav veci tak, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvineny sa v pripravhom konani v plnom rozsahu doznal k spachaniu predmetného skutku.

Svedkyna F. G. v pripravnom konani popisala skutkové okolnosti zhodne ako su uvedené v predmetnom
skutku.

Z odpisu RT vyplyva, Ze obvineny bol Rozsudkom Okresného sudu Trnava spisova znacka 12T/2/2023
zo diia 06.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost difia 22.03.2023, uznany vinnym zo spachania



precinu kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona a zarover mu
bol uloZeny nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov.

Sud na zaklade zabezpelenych dbkazov v pripravhom konani, potrebnych pre nalezité objasnenie
predmetného skutkového stavu trestnej veci, ich vyhodnotenim jednotlivo i v ich sihrne mal bezpochyby
preukazané, Zze sa predmetny skutok stal, a Ze ho spachal obvineny. PredovSetkym z vypovedi
svedkyne F. G. a obvineného, ktory sa doznal k spachaniu Zalovaného skutku, bolo jednoznacne
preukdzané, ze skutok sa stal tak, ako bol popisany v obzalobe. Jednotlivé vykonané priame aj
nepriame doékazy sa vzajomne podporuju a dopifiaju, pricom tieto neboli Ziadnym relevantnym spésobom
vyvratené a ani nebola zistena Ziadna skuto€nost, ktord by nasvedCovala ich nevierohodnosti. Tieto
uvedené dbkazy vratane listinnych dékazov skuto€ne vytvaraju uceleny retazec dékazov preukazujucich
spachanie skutku obvinenym. Z vy3Sie uvedenych dévodov bolo skutoéne bez akychkolvek relevantnych
pochybnosti preukazané spachanie skutku obvinenym v rozsahu kladenom mu za vinu.

Dalej sa sud zaoberal otazkou, &i skutok, ktory bol preukazany na zéklade vy$sie uvedenych dévodov,
napina vSetky pojmové znaky niektorej zo skutkovych podstat trestnych &inov taxativne uvedenych
v osobitnej Casti Trestného zakona. Prokuratura navrhla v pisomne podanej obZalobe uznat obvineného
za vinného zo spéachania trestného €inu precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2
pismeno b) Trestného zékona.

V zmysle ustanovenia § 2 odsek 1 Trestného zakona sa trestnost €inu posudzuje a trest sa uklada podla
zakona ucinného v Ease, ked bol €in spachany. Ak v ase medzi spachanim €inu a vynesenim rozsudku
nadobudnu uginnost viaceré zakony, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory
je pre pachatela priaznivejsi.

V zmysle Trestného zakona ucinného v Case spachania predmetného skutku je stihany skutok
povazovany za trestny &in pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, kde pripadd do uvahy ukladanie trestu odnatia slobody vo vymere az na 2 roky.
V zmysle aktualne uginného Trestného zakona &€. 300/2005 Z. z. v zneni Zakona €. 40/2024 Z. z.
uz stihany skutok nie je povazovany za trestny Cin precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona (spbsobenie malej Skody), nakofko novelizované znenie § 125 odsek 1 Trestného
zakona definuje vySku malej Skody ako Skodu prevySujucu sumu 700,- Eur. Z uvedeného dévodu stihany
skutok, s poukazom na vysku spbsobenej Skody (404,70 Eur), nemohol byt povaZovany za trestny &in,
ale iba za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Z vy$Sie uvedenych dovodov sud nezistil naplnenie v8etkych pojmovych znakov skutkovej podstaty
Zalovaného trestného €inu a ani Ziadneho iného trestného &€inu uvedeného v osobitnej Casti aktualne
ucinného Trestného zakona a preto sud postupil predmetnu trestnd vec na prejednanie Okresnému
uradu Nové Mesto nad Vahom, nakolko by sa mohlo jednat o priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zakona ucinného v ¢ase spachania skutku.

Poucenie:

Poucdenie: Protitomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat’ staznost’ do 3 (troch)
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v
Tren&ine. Podand staZznost’ ma odkladny ucinok.



