Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 10Csp/166/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6618204617

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Gibalova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2019:6618204617.5
Uznesenie

Okresny sud Lucenec v spore Zalobcu: Exipo, s.r.o., so sidlom: Zelinarska 6, 821 08 Bratislava - mestska
gast Ruzinov, ICO: 44 873 441, zast.: JUDr. Peter Homola, advokat, so sidlom: Zelinarska 6, 821
08 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 42 414 725 proti Zalovanému: P. D., nar. XX.XX.XXXX,
naposledy trvale bytom E. C.. XXX/XX, XXX XX G., ktory zomrel diia XX.XX.XXXX, o zaplatenie 141,40
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lucéenec bola dria 15.10.2018 doru¢ena zaloba, ktorou sa zalobca domahal vo i
Zalovanému zaplatenia 141,40 Eur s prisluS§enstvom.

2. Tunaj8i sud vydal dia 26.10.2018 platobny rozkaz &.k. 10Csp/166/2018-41. Platobny rozkaz sa
nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk, preto sud uznesenim ¢.k. 10Csp/166/2018-59 zo dha
12.12.2018 platobny rozkaz zrusil.

3. Nasledne rozhodol sud vo veci samej bez nariadenia pojednavania rozsudkom ¢&.k.
10Csp/166/2018-76 zo dfia 29.01.2019 tak, Ze Zalovaného zaviazal povinnostou zaplatit Zalobcovi sumu
141,40 Eur spolu s urokom z omeskania vo vy8ke 5 % roéne zo sumy 70,70 Eur od 22.01.2017 do
zaplatenia a vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 70,70 Eur od 05.04.2017 do zaplatenia. Zarover sud Zalobcovi
priznal narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 100 %.

4. Pri doru€ovani rozsudku sud zistil, Ze Zalovany dfia 13.02.2019 zomrel. Uznesenim Okresného sudu
Lu€enec ¢&. k. 2D/85/2019-23, Dnot 53/2019 zo dria 18.03.2019 bolo konanie o dedi¢stve po zalovanom
ako porucitelovi zastavené z dovodu jeho nemajetnosti. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 18.04.2019.

5. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik®), spbsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto
spbsobilost’ ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé.

6. Podla § 7 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt nemozno
preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzicki osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt inak. Za
mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v8etky okolnosti moZno usudit, Ze
uz neZije.



7. Podla § 60 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), stranami su Zalobca
a Zalovany.

8. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

9. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

10. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonci,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.

11. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

12. Podla § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

13. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,,procesné podmienky®).

14. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

15. Podla § 460 Obcianskeho zakonnika, dedi¢stvo sa nadobuda smrtou porucitela.

16. Podla § 470 ods. 1 CSP, dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dediCstva za primerané
naklady spojené s pohrebom porucitefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou
smrtou.

17. Splnenie procesnych podmienok a ich nedostatky sud skima z uradnej povinnosti. VSeobecne
procesné podmienky Civilny sporovy poriadok vymedzuje tak, Ze kedykolvek v priebehu konania sud
prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mdéze konat vo veci. Podmienka procesne;j
subjektivity musi byt splnena a sud ju musi skiumat vZdy. |de tak o predpoklad pripustnosti rozhodovania
vo veci samej. Ak ten, kto je oznadeny za stranu sporu (v tomto pripade Zalovany) nespifia kritéria na
priznanie hmotnopravnej subjektivity alebo nie je zdkonom priamo ureny za stranu sporu bez toho,
aby ju mal, moZno s nadvaznostou na uvedené konstatovat, Ze tato procesna podmienka splnena
nie je a sud nemdze vo veci konat' a rozhodnut. Spdsobilost mat prava a povinnosti maju v zasade
fyzické a pravnické osoby, pri¢om pri fyzickych osobach tato spdsobilost zanika ich smrtou, pripadne
vyhlasenim za mftveho. Ak po zagati sudneho konania strati strana procesnu subjektivitu, postup sudu
v konani upravuje ustanovenie § 63 CSP. Je vecou sudu, aby podla povahy sporu posudil, & smrt strany
sporu brani dalSiemu pokracovaniu v konani, alebo i v fiom mozno pokraCovat s pravnymi nastupcami
zomrelej strany sporu.

18. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze sud skima procesnu subjektivitu stran sporu pocas celého konania,
teda od jeho zalatia az do pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i. K strate procesnej
subjektivity mbze déjst’ aj po tom, €o sud vyhlasil rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i, ked, ako v tomto
pripade, strana sporu, ktorou je fyzicka osoba, po vyhlaseni rozsudku zomrie, no konanie doposial nie
je pravoplatne skoncené.

19. Predmetom tohto sporu je narok Zalobcu voCi zalovanému na zaplatenie sumy 141,40 Eur
s prislusenstvom titulom neuhradeného cestovného za poskytnuté prepravné sluzby. Z hladiska
posudenia povahy sporu podla § 63 ods. 1 CSP sa bezpochyby jedna o vec, v ktorej by prichadzalo
do uvahy, aby sud pokracoval v konani s dedi¢mi porucitefa, resp. s tymi, u ktorych s poukazom na
vysledky dedi¢ského konania doslo k prevzatiu prava alebo povinnosti poruditela. V danom pripade
Zalovany zomrel dfia 13.02.2019, t.j. po vyhlaseni rozsudku €.k. 10Csp/166/2018-76 zo dfia 29.01.2019,
¢im doSlo k strate jeho procesnej subjektivity a zaroveh vznikla prekazka konania, ktord vyZadovala
posudit, ¢i pravo alebo povinnost, o ktorej sa rozhoduje, presla na pravnych nastupcov zalovaného



(dediCov). DediCské konanie po zalovanom ako poruditelovi bolo zastavené z dévodu, Ze porucitef
nezanechal Ziadny majetok, a preto pripadni dedicia nevstupili do Ziadnych povinnosti porucitefa. Za
danych okolnosti preto nie je mozné v konani dalej pokraCovat' s pravnymi nastupcami Zalovaného.

20. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia § 66 CSP, ak k strate procesnej subjektivity déjde po
vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, postupuje sud podla § 63 a 64 CSP. KedZe Zalovany
po vyhlaseni a pisomnom vyhotoveni rozsudku pred jeho doru&enim zomrel, pri¢om dedi¢ské konanie
bolo zastavené pre nedostatok majetku, teda povinnost’ uloZzena Zalovanému v rozsudku nepresla
na Ziadneho dedi¢a, a teda rozsudok nie je mozné dorucit, nembze nadobudnut’ pravoplatnost ani
vykonatelnost a v konani nemozno pokragovat, nakolko niet dedi€ov, sud konanie zastavil. Vzhlfadom
na znenie ustanovenia § 66 CSP, ¢ast vety za bodkogiarkou, v zmysle ktorého ,vyhlasenym rozhodnutim
zostava sud viazany®, sud nema opravnenie na zruSenie predchadzajuceho vyhldseného rozhodnutia.

21. Podla § 257 CSP, vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

22. O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ustanovenim § 257 CSP, podla ktorého vynimoé&ne
sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela, ktoré sud vzhliadol
v skuto€nosti, Ze Zalovany v priebehu konania zomrel a procesné zavinenie, pre ktoré konanie muselo
byt zastavené, mu nemozno pricitat’.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici, a to pisomne.

Podla ustanovenia § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



