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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Alice Galovej a prisediacich
Lubomiry Auxtovej a Mgr. Ivety Zif€akovej, na hlavhom pojednavani konanom dfia 10. 06. 2019, takto

rozhodol:

obzalovany V. N., nar. XX. XX. XXXX v J., trvale bytom G. G. ¢€islo XX, toho ¢asu vo vykone trestu v
ustave na vykon trestu odnatia slobody T. - E.,
je vinny, Ze

v presne nezistenom €ase v dobe od 17.00 hodiny dria 3. novembra 2015 do
07.00 hodiny diia 4. novembra 2015 v kilometri 18,4 v katastri obce C. am J., XXXX C., O. republika na
stavenisku firmy V. J. N.&Q. nezistenym spdsobom a nastrojom vylomil dve drevené skrine na naradie, z
ktorych odcudzil rézne stroje, naradie a pohonné hmoty, ¢im pre majitela stavebna firmu V. J. N.&Q., P.
XXb, XXXX D. sposobil kradezou veci §kodu vo vySke celkom 5.309,99,- €, Skodu poSkodenim 32,34€,

teda

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu a spachal skutok zavaznejSim
spbsobom konania, vlamanim,

¢im spachal

zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. e) Trestného zakona,

za to sa odsudzuje
Podla § 212 ods. 4, § 38 ods. 2, § 410ds. 1, 2, § 42 ods. 1, § 36 pism. |), § 37 pism.

h), § 39 ods. 1, 3 pism. e) Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obzalovany na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi sa rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/4/2017
zo dna 05. 09. 2017 vo vyroku o treste ako aj vietky vyroky obsahovo na to nadvazujuce.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenému spolo¢nosti V. J.
N.&Q., O., P. XXb, XXXX D., 8kodu vo vySke 5.309,99 € a 8kodu poSkodenim vo vyske 32,34 €.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal dria 06. 03. 2019 obzalobu na obvineného V. N. pre
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. e) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 10. 06. 2019 obzalovany urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku, Ze je vinny. Nasledne mu predsedni¢ka senatu kladla obzaloby otazky
podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Trestného poriadku. Obzalovany na vSetky polozené otazky
odpovedal kladne, rozumel, o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu, bol na zaciatku
hlavného pojednavania pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, rozumel pravne;j
kvalifikacii skutku, ako trestného ¢inu, bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za
trestné €iny mu kladené za viny a dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu. Zarover obZalovany uviedol,
Ze svoje konanie lutuje. Na svoju obranu uviedol, Ze skutok spachal v obdobi, ked robil takéto skratové,
hlupe veci este v roku 2015. Odvtedy sa jeho Zivot zmenil, zaloZil si rodinu, ma dve maloleté deti vo veku
Styri a jeden rok. Obzalovany riadne pracuje vo Svajéiarsku ako zvaraé a aj pred nastupom do vykonu
trestu v inej veci bol zamestnany, a to na trvaly pracovny pomer. Poziadal sud, aby tuto skutoénost
zohladnil pri uloZzeny vy3ky trestu, ked zarover chce poskodenému nahradit spdsobenu Skodu.

Senat mal v konani nepochybne preukazané, Zze obzalovany sa dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu
obzaloba. Obzalovany urobil na hlavnom pojednavani vyhlasenie, ze je vinny, senat toto vyhlasenie
prijal, nakofko nemal pochybnosti o tom, Ze obZalovany svojim konanim naplnil skutkovl podstatu
Zloc€inu kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona, kedZe sa zaciatkom
novembra 2015 na stavenisku rakuskej firmy v Rakusku vlamal do dvoch drevenych skrifi, z ktorych
odcudzil rézne naradie, ako aj od¢erpal pohonné hmoty, ¢im spdsobil majitelovi stavebnej firmy vacésiu
Skodu, a to vo vyske 5.309,99 € za ukradnuté veci a za posSkodenie zariadenia vo vySke 32,34 €.
Obzalovany spachal kradez zavaznejSim sp6sobom konania, a to viamanim, ked za pouzitia krompaca
vylomil uvedené drevené skrine, nasledne potom hadicou od&erpal pohonné hmoty. Z oboch tychto
veci, ktoré pouZil na spachanie trestnej €innosti bola zaistena stopa DNA, ktora bola stotoZnena s
obzalovanym. Senat preto uznal obzalovaného vinnym podla obzaloby.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol senat najmad na spbsob spachania ¢inu a jeho
nasledok, zavinenie a pohnutku obZalovaného, pritaZujuce a polahujuce okolnosti pripadu, ako aj na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Obzalovany bol doposial Sestkrat sudne trestany na tzemi Slovenskej republiky, v Styroch pripadoch sa
na neho hladi, ako keby nebol odsudeny. Naposledy bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Banska Bystrica, sp. zn. 1T/4/2017 zo dha 05. 09. 2017, ked mu podla § 212
ods. 3 Trestného zakona bol uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok a 4 mesiace
so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, priCom obZalovany v su€asnosti vykonava
tento trest odnatia slobody a nasledne rozsudkom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 3T/54/2017, a to
za trestny Cin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za ¢o mu sud
podla § 44 Trestného zakona upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na uvedeny rozsudok
Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 1T/4/2017. Kedze obzalovany spachal predmetny skutok
v novembri 2015, teda pred vyhlasenim uvedeného rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp.
zn. 1T/4/2017, senat podla § 42 ods. 2 Trestného zakona a ukladal obzalovanému suhrnny trest. Pri
ukladani trestu zvaZzoval u neho pomer pritaZujucich a polah&ujucich okolnosti, priCom zistil u neho
jednu polahcujucu okolnost podla § 36 pism. I) Trestného zakona, ked sa obzalovany ku skutku priznal
a svoje konanie ofutoval a jednu pritaZzujucu okolnost’ podla § § 37 pism. h) Trestného



zakona, ked spachal viac trestnych Cinov. Senat potom obZalovanému ukladal suhrnny trest odnatia
slobody podla § 212 ods. 4 Trestného zakona (sadzba 3 - 10 rokov), § 38 ods. 2 Trestného zakona. Pri
rozhodovani o treste zobral jednak do uvahy osobu obZalovaného, ktory je Zenaty, v su€asnosti je sice
vo vykone trestu odfiatia slobody, ale predtym bol riadne zamestnany, ma rodinu a dve maloleté deti vo
veku 4 a 1 rok. Prihliadol aj na postoj obZalovaného, ktory na hlavhom pojednavani sa ku spachaniu
trestného Cinu priznal a svoje konanie ofutoval, ako aj na skuto€nost, Ze ku spachaniu predmetného
trestného Cinu zo strany obZalovaného doslo este v roku 2015. Vzhladom na tieto skuto€nosti, hlavne na
pomery pachatela, senat nakoniec dospel k zaveru, Ze uloZenie trestu odnatia slobody obzalovanému
¢o i na dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby by bol pre neho neprimerane prisne a na
zabezpecenie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania. Senat preto obZalovanému podla
§ 39 ods. 1, 3 pism. e) Trestného zakona mimoriadne zniZil trest odnatia slobody pod dolnu hranicu
trestnej sadzby a ulozil mu nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov. podla § 48
ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaradil do ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch nebol vo vykone trestu odnatia
slobody. Trest ma totiZzto nielen zabezpedit ochranu spolo&nosti pred pachatefom za u¢elom pachania
dal3ej trestnej &innosti a vytvorit podmienky na jeho prevychovu, ale musi byt aj proporcionalny k
zavaznosti trestnej €innosti, ktorej sa pachatel dopustil.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona vzhfadom na uloZenie suhrnného trestu odhatia slobody, senat
zrus8il uvedeny rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/4/2017 zo dia 05. 09. 2017 vo
vyroku o treste, ako aj v3etky vyroky na to obsahovo nadvazujuce.

Podlfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaroven zaviazal obZalovaného, aby nahradil poSkodene;j
spolo€nosti V. J. N.&Q., O. 8kodu vo vyske 5.309,99 € za odcudzené veci a za posSkodenie veci vo vySke
32,34 €.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak va&Siu Skodu a spachal skutok zavaznejSim
spbésobom konania, vlamanim,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



