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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesfiakovou na hlavnom pojednavani dfia
10. juna 2019 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku a § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud

oslobodzuje

obzalovaného
O.W.G.N.P.C.S.{.W.H., nar. XX.X.XXXXv O., trvale bytom H.. U. XXXX/XX, Z.,T., zamestnaného,

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas €. 2 Pv 333/18/5505-10 zo dria 23.
1. 2019, pre skutok, ktory mal spachat tak, ze

hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a jej vySka mu bola
za obdobie 14. 12. 2015 do 1. 3. 2017 stanovena na zaklade posudenia predbeznej otazky podla § 7
ods. 1 Trestného poriadku poverenym prisluSnikom PZ na sumu vyzivného vo vyske 80,- Eur mesacne,
ktoré bol povinny plnit vzdy do 15. diia prisluSného kalendarneho mesiaca vopred, a nasledne uréena
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1P/46/2017 zo dna 12. 10. 2017, pravoplatnym
a vykonatelnym dria 9. 11. 2017, ktorym bol zaviazany odo dfia 1. 3. 2017 prispievat’ na vyzivu svojho
maloletého syna W. W., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom ako matka, vyZivnym v sume 80,- Eur mesacne
vzdy do 15. diia prislusného kalendarneho mesiaca vopred, k rukam matky maloletého dietata N. Y.,
nar. XX. X. XXXX, trvale bytom H. XXXX/XX, P.-B.N., I. T., svoju vyzivovaciu povinnost v T. ani inde
neplnil pravidelne ani v plnej vySke, napriek tomu, Ze je riadne zamestnany a ma pravidelny prijem, a
tohto skutku sa dopustil napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok €. k.
1T/68/2017-81 zo dfia 9. 8. 2017, pravoplatny drfia 16. 10. 2017, uznany vinnym z prec€inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, za o mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 4 mesiace, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny na skisobnu dobu 1 rok, ¢im za obdobie
od 14. 12. 2015 do 10. 6. 2019 dlhoval na vyzivnom matke maloletého dietata N. Y., sumu 3.360,- Eur,
pricom na vyzivnom zaplatil diia 20. 2. 2019 sumu 3.050,- Eur, dfia 22. 5. 2019 sumu 100,- Eur a dna
10. 6. 2019 sumu 210,- Euir,

ktorym mal spachat precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. c/
Trestného zakona (§ 138 pism. b/ Trestného zakona),

pretoze zanikla trestnost’ €inu.
Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho

vyhlaseni sa prokuratorka a obzalovany vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili v lehote
troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikulasi do 15 dni odo dna oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obZalovaného, v prospech obZalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obZalovaného
obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena, mdzu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného. Podkodeny, ktory uplatnil narok na ndhradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mézZe podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, zi€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V Liptovskom Mikulasi, dia 10. juna 2019



