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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyriou A. B. C. D. vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. F., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom G. XX, XXX XX G., v starostlivostiH. B. H. H., I. J. K. L. C. I, . X, XXX XX B.,
zastupeny opatrovnikom: M. G., G. XX, XXX XX G., v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti$, dieta rodiCov: otec N. N., narodeny XX.XX.XXXX, zomrely
26.05.2015 a matka E. F., narodena XX XX.XXXX, zomrela XX.XX.XXXX, o ustanovenie poruc¢nika,
takto

rozhodol:

.Sud ustanovuje maloletétmu E. F., narodenému XX.XX.XXXX poru¢nika Obec G., XXX XX
G. XX, ktory bude dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje,
zastupovat ho a spravovat jeho majetok. V podstatnych veciach potrebuje suhlas sudu.

Il. Poruénik je povinny predkladat sudu spravy o maloletom E. F., narodenom XX.XX.XXXX a o
nakladani s majetkom maloletého dietata dvakrat do roka, a to vzdy do 30.06. a do 31.12. prisluSného
kalendarneho roka.

Ill. Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ (dalej len ,navrhovatel* alebo ,urad”) v
podanom navrhu uviedol, Ze malolety E. F., narodeny XX.XX.XXXX bol formou neodkladného opatrenia
doCasne zvereny do starostlivosti H. B. H. H., s miestom vykonu |. J. K. L. C. .. Dfia 01.03.2023 bol drad
v ramci zabezpec€ovania sluZzobnej pohotovosti telefonicky kontaktovany sesternicou matky maloletého
E. F., Ze matka maloletého v poobedfiajSich hodinach umrela a rmal. E. je v starostlivosti partnera
matky p. A. O.. ktory pri telefonickom rozhovore javil znaéné znamky poZzitia alkoholu. Nasledne urad
kontaktoval OO PZ Dolna Strehova o preverenie situacie v rodine maloletého. Prislusnici OO PZ po
prevereni situcie potvrdili, Ze mal. E. je v starostlivosti menovaného p. O.. ktory naozaj javil zndmky
opitosti. Nasledne bolo v domacnosti maloletého vykonané Setrenie za doprovodu prislusnikov OO PZ
Dolna Strehova. V domacnosti sa nachadzal mal. E., ktory uviedol, Ze v noci z 28.02. na 01.03.2023
okolo 01:30 hod. privolali k matke zachranku, ktora ju previezla do nemocnice, kde dna 01.03.2023
v poobedniajsich hodinach skonala. Matka maloletého bola dlhodobo lie€ena na ochorenie pluc. Otec
maloletého N. N. zomrel dfia XX.XX.XXXX, malolety si na neho pamata iba matne. So starymi rodi¢mi
z otcovej strany nie je malolety v Ziadnom kontakte, ani nema vedomost, kde byvaju. Stari rodicia z
matkinej strany su nebohi. Po¢as socialneho Setrenia sa v domacnosti nachadzal aj partner matky p.
O., ktory bol pod vplyvom alkoholu, ¢o sam potvrdil. Nasledne bol mal. E. odovzdany do I. J. K. L. C. I..
Vzhladom na to, Ze malolety E. F. nema v SirSej biologickej rodine Ziadnu osobu, ktora by bola schopna
a ochotna zabezpedovat funkciu poruénika, Urad navrhol ustanovit maloletému za poruénika obec G..



2. Rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ &. k. 27P/81/2023-19 zo dia 02.11.2023, pravoplatnym
a vykonatelnym dria 08.11.2023 bola nad maloletym E. F. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa
vykonava v H. B. H. H., s miestom vykonu I. J. K. L. C. I..

3. Zo spravy H. B. H. H., s miestom vykonu |. J. K. L. C. I. zo dfia 14.11.2023 sud zistil, Ze malolety ma
v zriadeni dostatok podnetov na rozvoj svojej osobnosti, &i po stranke intelektualnej alebo emocionélne;j,
malolety sa citi v prostredi centra prijemne. Pocituje bezpedie a istotu. Pracovnici zariadenia podporuju
pravidelne jeho kontakt s rodinou a jeho blizkymi osobami. Malolety si pIni pravidelne povinna Skolsku
dochadzku. Nakolko aktualne v okoli maloletého nie je nikto z rodiny, pripadne blizkych oséb, ktori
by prejavili zaujem o zverenie maloletého do svojej osobnej starostlivosti, umiestnenie maloletého
v zariadeni nateraz pini svoj u€el, nakolko aktualne sanacia rodinného prostredia nie je mozna.

4. Obec G. podanim zo dfia 16.06.2023 suhlasila s ustanovenim za poru¢nika maloletého E. F..

5. Na pojednavani dfia 05.01.2024 boli osobne pritomni len navrhovatel a kolizny opatrovnik, za obec
G. sa na pojednavanie zastupca obce nedostavil, doru€enie predvolania mal riadne vykazané dna
01.12.2023. Z uvedeného dbvod sud preto nariadil pojednavanie v nepritomnosti obce G. v sulade s §
180 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych &astnikov konania, pre€itanim navrhu na
ustanovenie porucnika, suhlasu Obce G. s ustanovenim za poruc¢nika, spravy Sukromného lie¢ebno-
vychovného sanatdria, pracovisko I. J. K. L. C. |. o maloletom dietati.

7. Podla § 56 ods. 1 az 3 zadkona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika, ktory
bude zabezpecfovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok. Poruénik nie je povinny
osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky
podla osobitného predpisu. Ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spdsob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

8. Podla § 57 ods. 1 az 4 zakona o rodine, ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v
rozpore so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poru€nika predovsetkym toho, koho navrhli
rodi€ia, ktorych vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi
za porucnika niekoho z pribuznych alebo blizkych oséb maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo
inu fyzicku osobu. Za poru€nika maloletého dietata mozno ustanovit aj manzelov. Ak nebolo mozné
ustanovit’ za poruénika Ziadnu fyzicku osobu, sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych
deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany podfa osobitného predpisu. Do ¢asu, kym nie je
maloletému dietatu ustanoveny poruénik, alebo do €asu, kym sa ustanoveny poruénik neujme svojej
funkcie, robi neodkladné Ukony v zaujme maloletého dietata opatrovnik ustanoveny podla § 60.

9. Podla § 58 ods. 1 az 7 zdkona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny
rozsah majetku, ktory bude porucnik spravovat, spésob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik
povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom
dietati. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouZije osobitny predpis. Sprava
o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informécie o vynosoch, investiciach,
ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati
obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach.
Poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej
riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata vyzaduje schvalenie sidu. Sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru€nika a najmenej
dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a orgdnom socidlnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti. Za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata zodpoveda poruénik podla
vSeobecnych predpisov o nahrade Skody. Po zaniku poruCnictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
poruénictva. Medzi poru€¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyZivovacia povinnost.

10. Podla § 59 ods. 1 zakona o rodine, poru¢nictvo zanika



a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

11. Podla 59 ods. 2 az 4 zédkona o rodine, sud zbavi poruénika vykonu funkcie na jeho navrh. Sud odvola
poru€nika z funkcie, ak strati spésobilost na vykon funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo zneuziva
svoje prava vyplyvajuce z poruénictva. Ak boli do funkcie poruénikov ustanoveni manzelia, poruénictvo
zanikd okrem dbévodov uvedenych v odseku 1 aj rozvodom ich manzelstva. Ak to vyZaduje zdujem
maloletého dietata, sud mdze na navrh niektorého z byvalych manzelov rozhodnut o tom, Ze funkciu
poru€nika bude nadalej vykonavat jeden z nich. Ak jeden z manzelov, ktori boli ustanoveni do funkcie
poru€nikov, zomrie, stdva sa poru¢nikom pozostaly manzel. Ak poruénictvo zanikne smrtou poruénika
alebo pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak
je to nadalej v zaujme maloletého dietata potrebné, sud rozhodne o ustanoveni nového poruénika.

12. Sud mal z lustracie v Registri obyvatefov SR preukdzané, Ze rodicmi maloletého E. F. si matka
E. F. a otec N. N.. Z lustracie rodiCov maloletého v registri obyvatelov je zrejmé, Ze E. F. zomrela diia
XX XX XXXX a N. N. diia XX XX XXXX. Uvedené skuto€nosti su zhodné so skutonostami uvedenymi
navrhovatelom v podanom navrhu. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze obaja rodi¢ia maloletého dieta
zomreli, preto je potrebné v sulade s § 56 ods. 1 zakona o rodine ustanovit maloletému dietatu
porucnika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

13. Kolizny opatrovnik na pojednavani suhlasil s ustanovenim obce G. za poru€nika maloletého. Obec
G. pisomnym podanim doru€enym sudu tieZz suhlasila s tym, aby bola maloletému ustanovena za
poruénika.

14. Nakolko rodi¢ia maloletého neziju, v zmysle § 56 a nasl. zakona o rodine je potrebné maloletému
dietatu ustanovit poruénika. Zo spravy zariadenia, v ktorom je malolety umiestneny, sa v okoli
maloletého nenachadza Ziadna blizka osoba, ktora by bola ochotna prevziat osobnu starostlivost’ za
maloletého, preto kolizny opatrovnik suhlasil s ustanovenim obce Zavada za poruénika maloletého.
Preto sud na zaklade vykonaného dokazovania ustanovil maloletému E. F. v sulade s § 56 a nasl.
z&kona o rodine za porucnika obec G., ktora s ustanovenim za poruénika suhlasila. Vo vyroku 1. a Il.
tohto rozsudku sud uréil rozsah povinnosti poru¢nika.

15. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Ziline, cestou Okresného sudu Lugenec, K. O. XX, XXX XX B..

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplfat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podla § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na za¢atie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podla § 65 Civilného mimosporového poriadku, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo
veciach, v ktorych mozZno zacat’ konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 Civilného mimosporového poriadku, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 Civilného mimosporového poriadku, na vady konania pred sudom prvej instancie prihliada
odvolaci sud, len ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



