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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok Gpadcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom A. XXXX/X, XXX XX A., spravcom ktorého je: VGD Recovery k.s., so sidlom kancelarie:
Krajinska 32, 921 01 Piestany, ICO: 53 353 943, znatka spravcu: S2029 v &asti o navrhu spravcu na
zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku, takto

rozhodol:

I. Konkurz na majetok Upadcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX/X, XXX XX A., pre
nedostatok majetku zruSuje.

1. Priznava spravcovi: VGD Recovery k.s., so sidlom kancelarie: Krajinska 32, 921 01 Piestany, ICO: 53
353 943, znacka spravcu: S2029 pausalnu odmenu za vykon funkcie spravcu do konania prvej schédze
veritelov vo vyske 2 760,- eur.

lll. Spravcovi odmenu z vytazku nepriznav a.

IV. Priznava spravcovi: VGD Recovery k.s., so sidlom kancelarie: Krajinska 32, 921 01 Piestany, ICO:
53 353 943, znacka spravcu: S2029 nahradu vydavkov vo vyske 36,- eur.

odovodnenie:

1. Uznesenim ¢&. k. 10K/2/2023 - 115 zo dna 13.03.2023 zverejnenym v Obchodnom vestniku &.
54/2023 zo diia 17.03.2023 vyhlasil sud na majetok Upadcu - odsudenej osoby, ktorej bol uloZeny trest
prepadnutia majetku konkurz. Do funkcie spravcu upadcu bol ustanoveny spravca: VGD Recovery k.s.,
so sidlom kancelarie: Krajinska 32, 921 01 Piestany, ICO: 53 353 943, znac¢ka spravcu: S2029.

2. Podanim doruéenym sudu dria 21.11.2023, spravca navrhol, aby sud rozhodol o zastaveni
konkurzného konania pre nedostatok majetku. Vo svojom podani spravca zhrnul Ukony, ktoré vykonal
za ucelom zistenia majetku upadcu.

Spravca uviedol, Ze listom zo dia 13.04.2023 poziadal Obvodné oddelenie Policajného zboru Sered o
predvedenie Upadcu. Obvodné oddelenie Policajného zboru Sered dfia 24.04.2023 zaslalo spravcovi
odpoved, v ktorej uviedlo Ze Upadca sa na Slovensku nezdrZuje a dna 25.11.2022 bol na Upadcu
vydany Eurdpsky zatykaci rozkaz aj Medzinarodny zatykaci rozkaz - teda od uvedeného datumu je
po menovanom vyhlasené patranie. Vzhfadom k tejto skutonosti nebolo mozné vykonat samotné
predvedenie Upadcu do kancelarie spravcu.

Spravca poziadal banky o poskytnutie informacie, ¢i ma upadca u nich vedeny ucet, informacie o &islach
a stavoch jeho uctov, ako aj o tom, ¢i banky eviduju v bankovej Uschove jeho cenné papiere a vkladné
knizky. Banky spravcovi dorucili negativne odpovede resp. neposlali odpoved na Ziadost' spravcu.
Finan¢né riaditelstvo Slovenskej republiky — Danovy urad Trnava spravca poziadal o predloZenie
darovych priznani Upadcu za obdobie poslednych 5 rokov, av§ak toto uviedlo, Ze Ziadne neeviduje.

So Ziadostou o informaciu, i upadca je vlastnikom motorového vozidla alebo pripojného vozidla sa
spravca obratil na Okresné riaditelstvo policajného zboru v Galante, ktoré spravcu informovalo, Ze



Upadca nie je a ani v minulosti nebol vlastnikom alebo drzitefom motorového vozidla &i pripojného
vozidla.

Nahliadnutim do obchodného registra na internetovej stranke C. spravca zistil, ze Upadca aktualne
nie je spolo&nikom ani zakladatelom obchodnej spolognosti a lustraciou na portali Uradu geodézie,
kartografie a katastra Slovenskej republiky na stranke www.kataster.skgeodesy.sk spravca zistil, ze k
datumu poslednej aktualizacie Udajov databazy Informaéného systému katastra nehnutefnosti neboli
najdené Ziadne zédznamy.

Spravca dalej uviedol, Ze nakolko Upadca spravcovi nepredloZil u¢tovné zaznamy a uctovné doklady
neposkytol spravcovi ani spravca dane, &i obchodny register, spravca nemohol preskumat’ ucétovné
zaznamy a zistit aktualny stav a hodnotu majetku Upadcu, &i posudit moznu odporovatelnost pravnych
Ukonov uUpadcu vykonanych za poslednych 5 rokov. Z dostupnych listin spravca nezistil existenciu
pravnych ukonov, ktoré by bolo mozné odporovat.

Zaroven sa spravcovi nejavi ako ucinné ani ucelné Ziadat sud, aby vyzval Upadcu na poskytnutie
sucinnosti spravcovi, ¢i o jeho predvedenie na sud v zmysle § 74 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, kedze je
zrejmé, Ze diZnik sa nenachadza na adrese trvalého pobytu.

Spravca tak zhrnul, Ze je zrejmé, Ze diznik v suasnosti nema majetok, ktory by postaCoval aspoi na
Uhradu nakladov konkurzu.

Zaverom spravca poziadal o priznanie odmeny v sulade s § 12 ods. 1 vyhladky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenie zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov vo vyske 2 300,-
eur a vyuctoval si vydavky spravcu v celkovej vyske 36,- eur, ktoré pozostavaju z hotovych vydavkov
za poskytnutie su€innosti - podanie sprav.

3. Spravca k navrhu na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku zo dia 21.11.2023 prilozil Suhlas
Okresného Uradu Zilina so zruSenim konkurzu zo dia 27.10.2023, Odpoved na Ziadost o suginnost
od D. E., B., pobo¢ka zahrani¢nej banky zo diia 22.08.2023, Odpoved na Ziadost o sucinnost od
Oberbank AG, poboc¢ka zahrani¢nej banky zo dna 22.08.2023, Odpoved na Ziadost' o suginnost od
Prima Banka Slovensko a.s. zo diia 17.04.2023, Odpoved na ziadost o suc€innost od Privatbanka,
a.s. zo dnha 21.08.2023 Odpoved na Ziadost' o sucinnost od Prva stavebna sporiteffia, a.s. zo dna
18.08.2023 Odpoved na Ziadost o sucinnost od Wistenrot stavebna sporitelfia, a.s. zo dfia 18.08.2023
Odpoved na Ziadost o sucinnost od Tatra banka, a.s. zo dha 14.04.2023 Odpoved na ziadost
o suginnost od CSOB a.s. zo diia 17.04.2023 Odpoved na Ziadost o stcinnost od Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Galante, Obvodné oddelenie Policajného zboru Sered zo dna 24.04.2023 Odpoved
na ziadost o sucinnost od Danového Uradu Trnava, pobocka Galanta zo dfia 22.08.2023, Lustracia v
Katastri nehnutelnosti zo dfia 18.04.2023 Odpoved na ziadost o su€innost od Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Galante, Okresny dopravny inSpektorat v Galante zo dria 17.04.2023, Zoznam
prihlasenych pohladavok a Fakturu €. 7230900606 zo dna 17.04.2023.

4. Vyzvou zo dfia 30.11.2023 sud vyzval spravcu na predloZenie zoznamu pohladavok proti podstate
a elektronického originalu Suhlasu Okresného uradu Zilina so zrugenim konkurzu sp. zn. 10K/2/2023 zo
dfia 27.10.2023. Spravca sudu dna 20.12.2023 dorucil zoznam pohfadavok proti podstate a elektronicky
original Suhlasu Okresného Gradu Zilina so zrugenim konkurzu sp. zn. 10K/2/2023 zo dfia 27.10.2023.

5. Podfa § 102 ods. 1 zékona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZKR*), sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni
konkurzu pre nedostatok majetku, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostaduje ani na uhradu pohladavok
proti podstate; v uzneseni sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku
diznika, preddavku na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu
nakladov konkurzu.

6. Podlfa § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

7. Podla § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost uznesenia o zruseni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53



az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

8. Spravca vyzval dogasného spravcu, ktorym je v zmysle § 107a ods. 3 ZKR Okresny urad Zilina, aby
sa vyjadril k navrhu spravcu na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku a spravca predloZil sudu
Suhlas Okresného uradu Zilina so zruSenim konkurzu sp. zn. 10K/2/2023 zo dfia 27.10.2023, v ktorom
docasny spravca uviedol, Ze nema namietky k navrhu spravcu na zruSenie konkurzu pre nedostatok
majetku a suhlasi s jeho zruSenim.

9. Z podania spravcu sud zistil, Ze Upadca nie je vlastnikom nijakych nehnutelnych veci a podla
zisteni spravcu ani hnutefnych veci, vratane hotovostnych pefiaznych prostriedkov alebo pefaznych
prostriedkov, ktoré by sa mohli nachadzat’' na uétoch v bankovych instituciach. Rovnako upadca nie je
vlastnikom cennych papierov alebo obchodnych podielov. Zaroven spravca nezistil existenciu pravnych
ukonov, ktoré by bolo mozné odporovat. Upadca sa na Slovensku nezdrzuje a dfia 25.11.2022 bol na
upadcu vydany eurdpsky zatykaci rozkaz aj medzinarodny zatykaci rozkaz.

10. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze Upadca nema Ziadny majetok a nie je
predpoklad, Ze by mohla byt zistena existencia majetku upadcu, a teda majetok Upadcu nepostaduje
ani na Uhradu uz teraz uznanych pohfadavok proti podstate.

11. Sud tak aplikujuc citované zakonné ustanovenia rozhodol o zrudeni konkurzu pre nedostatok
majetku.

12. Pri zruSeni konkurzu podla ustanovenia § 102 ods. 1 ZKR sud rozhoduje aj o odmene a vydavkoch
spravcu, ktoré sa hradia z majetku dlZnika.

13. Podfla § 43 ods. 1 ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov narok
na pausalnu odmenu, ktorej vySku ur&i sud na jeho navrh po konani prvej sch6dze veritefov. Za vykon
funkcie po konani prvej schddze veritelov ma spravca narok na odmenu uréenu ako percento z vytazku
zo spenazenia majetku podliehajuceho konkurzu uréeného na uspokojenie veritefov prihlasenych
pohladavok.

14. Podla § 23 ods. 2 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenie zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaSka“), ak bol konkurz
zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1 zakona) po konani prvej schédze veritelov, spravcovi patri
pausalna odmena podfa § 12 a odmena z vytazku podla § 13 az 22; ina odmena spravcovi nepatri.

15. Podla § 12 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhladka®), za vykon funkcie do
konania prvej schédze veritelov patri spravcovi pausalna odmena v sume

a) 2 300 eur, ak hodnota majetku uvedena v supise majetku podstat (dalej len ,supisova hodnota
majetku“) zapisaného do supisu majetku podstat (dalej len ,supis“) bez poznamky v €ase konania prve;j
schbdze veritelov nepresahuje 33 000 eur,

b) 4 600 eur, ak supisova hodnota majetku zapisaného do supisu bez poznamky v ¢ase konania prve;j
schbdze veritelov presahuje 33 000 eur, ale nepresahuje 100 000 eur,

¢) 6 600 eur v ostatnych pripadoch.

16. Podla § 12 ods. 2 vyhlasSky, ak spravca poc€as konkurzu do konania prvej schodze veritefov porusil
svoje povinnosti, jeho pausalna odmena sa podla zavaznosti porudenia povinnosti primerane zniZuje,
pripadne mu vébec nepatri.

17. Podla § 12 ods. 4 vyhlasky, ak spravca do 15 dni od ustanovenia do funkcie nepoda sudu podrobnu
pisomnu spravu o stave zistovania a zabezpe€ovania majetku Upadcu a vykonanych ukonoch, jeho
pausalna odmena sa zniZuje 0 25 % zo zakladnej sumy. Ak spravca nepoda sudu druhu podrobnu
spravu o tychto skuto€nostiach do 35 dni od ustanovenia do funkcie, jeho pausalna odmena sa zniZuje
0 25 % zo zakladnej sumy. Ak spravca nepoda sudu tretiu podrobnu spravu o tychto skuto&nostiach



do 50 dni od ustanovenia do funkcie, jeho pausalna odmena sa znizuje o 25 % zo zakladnej sumy. Ak
spravca nepoda sudu Stvrtu podrobnu spravu o tychto skuto€nostiach najneskdr 5 dni pred konanim
prvej schédze veritefov, jeho pauSalna odmena sa znizuje o 25 % zo zakladnej sumy. Ak pred konanim
prvej schédze veritelov doSlo k vymene spravcu alebo k skrateniu lehét, pri znizeni pausalnej odmeny
spravcu sa na to prihliadne tak, aby spravcovi riadne vykonavajucemu funkciu pred konanim prvej
schodze veritefov nebola podla tohto ustanovenia neodévodnene zniZena jeho pausalna odmena.

18. Podla § 13 ods. 1 vyhlasky, za vykon funkcie po konani prvej schédze veritelov v konkurze podla
prvej hlavy druhej €asti zakona patri spravcovi odmena uréena ako percento z vytazku, ktoré ustanovuje
tato vyhlaska (dalej len ,odmena z vytazku“). Odmena z vytazku patri aj spravcovi v konkurze podla
prvého oddielu desiatej hlavy druhej €asti zakona a Stvrtej Casti zakona.

19. Podla § 10 vyhlasky, ak je spravca alebo predbezny spravca platitefom dane z pridanej hodnoty,
jeho odmena podfa tejto vyhlasky sa zvySuje o dar z pridanej hodnoty.

20. Podla § 27 ods. 1 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov,
zakladna sadzba dane na tovary a sluzby je 20 % zo zakladu dane.

21. Pokial ide o odmenu spravcu podla § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 12 vyhlasky (pausalna odmena
za vykon funkcie do konania prvej schédze veritefov), sud uvadza, Ze spravca poziadal o priznanie tejto
odmeny vo vySke 2 300,- eur v sulade s § 12 ods. 1 pism. a) vyhlasky.

22. Prva schbdza veritefov sa konala dna 11.07.2023. PauSalna odmena za vykon funkcie do konania
prvej schbdze veritefov sa ur€uje v zavislosti od hodnoty majetku uvedeného v supise majetku bez
poznamok v ¢ase konania prvej schodze veritelov. Sud konstatuje, Ze v ramci zistovania majetku Upadcu
spravca nevyhotovil a nezverejnil sipis majetku podstat priCom z podania spravcu vyplyva, Ze spravca
nezistil existenciu akéhokolvek majetku upadcu, ktory by mohol byt do supisu majetku zapisany. Sud
tak dospel k zaveru, ze hodnota majetku upadcu v ¢ase konania prvej schbdze veritelov bola nulova
a spravcovi tak patri pauSalna odmena za vykon funkcie do konania prvej schodze veritelov v sulade
s § 12 ods. 1 pism. a) vyhlasky.

23. Sud zistil, Ze spravca je platitefom dane z pridanej hodnoty. KedZe spravca je platitelom dane
z pridanej hodnoty, pausalna odmena za vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov priznana
spravcovi sa v sulade s § 10 vyhlasky zvySuje o dan z pridanej hodnoty [2 300 + 460 (20% DPH)].

24. Sud v tejto suvislosti uvadza, Ze spravca si do konania prvej schédze veritefov riadne pinil vSetky
svoje povinnosti vyplyvajice mu zo ZKR ako aj z uznesenia Okresného sudu Zilina &. k. 10K/2/2023 -
115 zo diia 13.03.2023. Vzhfadom na to, Zze spravca nezistil existenciu majetku Upadcu, ktory by mohol
byt zapisany do supisu majetku podstat, sud nezverejnenie supisu majetku tak ako predpoklada § 76
ods. 2 ZKR nepovaZuje za porusenie povinnosti spravcu. Sud tieZ pre doplnenie uvadza, Ze povinnost
podat spravy o stave konkurzného konania v stanovenych lehotach nie je povinnostou vyplyvajiucou zo
ZKR, a zarover sud tuto povinnost spravcovi osobitne neuloZil uznesenim, a sud tak pre ucely priznania
pausalnej odmeny do konania prvej schédze veritefov nekratil tito odmenu podfa § 12 ods. 4 vyhlasky.

25.Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud spravcovi priznal pausalnu odmenu za vykon funkcie spravcu
do konania prvej schédze veritelov vo vyske 2 760,- eur.

26. Co sa tyka odmeny spravcu podla § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 13 a nasl. vyhlasky (odmena
z vytazku), sud konstatuje, Ze nakolko nedoslo k spefiaZzovaniu majetku Upadcu, spravcovi na takuto
odmenu nevznikol narok, a preto mu sud tuto odmenu nepriznal.

27. Spravca si osobitne uplatnil narok na nahradu vydavkov vo vySke 36,- eur. Vznik tychto vydavkov
spravca preukazal fakturou €. 7230900606 zo dria 17.04.2023, z ktorej vyplyva, Ze bola vystavena
spravcovi od Prima Banky Slovensko a.s. za podanie spravy na zaklade Ziadosti spravcu o poskytnutie
informacie pod sp. zn. 10K/2/2023/S2029. Nakofko sud mal preukazané vydavky, ktoré spravcovi vznikli,
a ktorych nahradu si spravca osobitne uplatnil, sud rozhodol tak, Ze spravcovi priznal nahradu vydavkov
v spravcom uplatnenej vyske.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola ¢o
i len s€asti uspokojena, v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia zverejnenim v Obchodnom vestniku na
Okresnom sude Zilina. Za defi dorugenia tohto uznesenia sa povazuje nasledujici defi po zverejneni
tohto uznesenia v Obchodnom vestniku, a to bez ohladu na iné spdsoby jeho dorucenia.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, Co sa nim
sleduje, podpis a spisovu znacku konania. Dalej je potrebné uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom vestniku. Zverejnenim
oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podla § 44 ods. 1, 3, 5 a 6, § 46 az 51, § 53 az 56 a funkcia
veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost a u€innost’ ukonov vykonanych po€as konkurzu tym
nie je dotknuta (§ 102 ods. 5 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii).



