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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. A. A. pre zlo€in
ubliZzenia na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona a iné o zmene spdsobu
vykonu trestu odfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom drna 03.01.2024 na Okresnom sude
Levice av UVTOS Zeliezovce formou videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 9 odsek 3 zak. €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody v zneni neskorSich predpisov
sud odsudeného A. A., narodeného XX.XX.XXXX v A., trvale bytom A., t.& v UVTOS Zeliezovce p
reraduje na dals$i vykon trestu odfatia slobody v trvani 8 /osem/ rokov 6 /Sest/ mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/119/2021 zo dia 07.03.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave sp.zn. 3To 53/2022 zo dna 14.06.2022 a trestu odnatia slobody v trvani 8 /osem/
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Trnava sp.zn. 15T/2/2020 zo dha 14.07.2021 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava sp.zn.3To/25/2022 zo diia 03.05.2022, do ustavu na vykon trestu s maximalnym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce podal navrh na preradenie odsudeného
A. A. z uastavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia do ustavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom straZenia s poukazom na vypracované hodnotenie, pretoze vSetky dostupné
metddy vychovného pdsobenia voci odsudenému su neefektivne, voci zaobchadzaniu je rezistentny.
Z navrhu a hodnotenia odstideného predneseného zastupcom UVTOS vyplyva, Ze odstdeny v suéasnej
dobe vykonava trest odfatia slobody uloZeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp.zn.
4T/119/2021 zo dna 07.03.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 3To/53/2022
zo dna 14.06.2022 pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods., ods. 2 pism. b/ Trestného zakona
v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona v trvani 8 rokov 6 mesiacov , ktorého predpokladany
koniec je dfia 13.03.2030. Nasledne by mal zagat' vykonavat trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp.zn. 15T/2/2020 zo dfia 14.07.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trnave sp.zn. 3To/2/2020 zo diia 03.05.2022 v trvani 8 mesiacov, ktorého predpokladany koniec je
13.11.2030.

Odsudeny bol predvedeny do vykonu vazby prislugnikmi Policajného zboru dfia 15.09.2021 do Ustavu
na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Bratislava. Jeho spravanie a vystupovanie od
zaciatku nebolo na pozadovanej urovni, manipulativnym az natlakovym spravanim sa snazil dosiahnut
plnenie svojich neadekvatnych poZiadaviek a to najma v suvislosti s jeho umiestnenim a v jednom
pripade ucelovo vyhlasil hladovku a ciefom dosiahnut samostatné ubytovanie. V kolektive odsudenych
bol zdrojom konfliktov, z dévodu ktorych bol umiestiovany na iné cely, az nakoniec musel byt samostatne
umiestneny. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. V uvedenom
ustave bol dfia 14.06.2022 prevedeny do vykonu trestu. Dia 26.07.2022 bol premiestneny do UVTOS
a UVV Leopoldov za G&elom vykonu trestu odhatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia,



kde bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,,C“. Jeho spravanie bolo nadalej problémové, kladol
vlastné poZiadavky tykajuce sa podmienok vykonu trestu, dozadoval sa samostatného umiestnenia,
nereSpektoval prikazy prislusnikov zboru, bol agresivny vo¢i ostatnym odsudenym a prisluSnikom zboru,
¢o vyvrcholilo diia 29.07.2022, kedy utoCne az agresivne spraval voci prisluSnikom zboru az nakoniec
z dbévodu zabranenia jeho utoku na prislusnika zboru museli byt vo&i nemu pouZité donucovacie
prostriedky. V jednom pripade vyhlasil hladovku s cielom dosiahnut samostatné ubytovanie. Dha
29.07.2022 bol disciplinarne potrestany celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 10
dni za neuposluchnutie prikazu prislusnika zboru a hrubé poruSenie zasad sluSného spravania vo i
prislusnikovi zboru. Disciplindrne odmeneny nebol. Vzhladom na jeho osobnostné charakteristiky
a adaptacné problémy na podmienky vykonu trestu v Standardnom oddiele bol dha 03.08.2022
umiestneny do oddielu $pecializovaného zaobchadzania v UVTOS Zeliezovce, nakolko v UVTOS a UVV
Leopoldov takyto oddiel nie je zriadeny. V spravani ani vystupovani odsudeného k pozitivhej zmene
nedoslo, boli opakovane zaznamenané nedostatky v interpersonalnej oblasti, medzi spoluobvinenymi
bol permanentnym zdrojom konfliktov a z dévodu hroziaceho fyzického konfliktu s odsudenymi v oddiele,
bol nakoniec umiestneny samostatne. Odsudeny sa odmietal riadit' pravidlami a normami v oddiele
Specializovaného zaobchadzania. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Z dévodu ohrozovania
bezpeclnosti prislusnikov zboru, odsudenych a inych oséb, ako aj pésobenia na ostatnych odsudenych
v rozpore s ucelom vykonu trestu bol dfia 05.09.2023 umiestneny do oddielu s bezpeénostnym
rezimom. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia Ciasto€ne v oblastiach aktivit vo volnom
Case a vztahov s vonkajSim prostredim, v ostatnych oblastiach sa neplnia. V oblasti edukacie
su ciele programu zaobchadzania zamerané na dodrziavanie uUstavného poriadku, plnenie prikazov
prisludnikov zboru a potlacanie negativnych prejavov v spravani. Jeho spravanie a vystupovanie nie
je na pozadovanej urovni, poruSil ustavny poriadok nadvazovanim nedovoleného kontaktu s inym
odsudenym, nere$pektoval upozornenia zo strany prislusnika zboru a raz spal prikryty na neupravenom
[6Zku. V individualnej praci s nim sa nepodarilo dosiahnut’ pozitivne zmeny v hodnotove] orientacii,
jeho postoj k spachanej trestnej &innosti nie je kriticky. Pretrvavaju u neho problémy v socialnych
vztahoch, prejavuje averziu vodi inym odsudenym a preto je umiestneny samostatne aj v oddiele
s bezpecnostnym rezimom. Pracovne nie je zaradeny z dbévodu nedostatku pre neho vhodnych
pracovnych prilezitosti. Do ¢innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného
zameranych na udrZiavanie Cistoty ubytovacich priestorov sa zapaja len na podnet véazenského
personalu. Od umiestnenia do oddielu s bezpeénostnym rezimom bol trikrat disciplinarne potrestany a to
dna 22.05.2022 pokarhanim za poruSenie ¢asového harmonogramu dia, dfia 31.07.2023 celodennym
umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 5 dni za nereSpektovanie prikazu prisluSnika zboru
a nadvazovanie nedovoleného kontaktu s inym odsudenym a dfia 12.10.2023 celodennym umiestnenim
do uzavretého oddielu na dobu 7 dni za poru$enie zasad slusného spravania voéi prisluSnikom zboru
a nereSpektovanie povinnosti udrziavat' vo svojich osobnych veciach poriadok. Disciplinarne odmeneny
nebol. V navrhu sa konstatuje, Ze napriek intenzivnemu a psychologickému pésobeniu odborného
personalu u odsudeného nedochadza k pozitivnym zmenam spravania a vystupovania voc&i vychovnému
pdsobeniu je rezistentny. Odsudeny neparticipuje na plneni programu zaobchadzania, permanentne je
u neho pritomné hostilné nastavenie voci spoluodsudenym, vazenskému personalu, aj vo&i podmienkam
vykonu trestu. V individualnej praci s nim sa nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej
orientacii, jeho postoj k spachanej trestnej Cinnosti nie je kriticky. Vykon trestu v Ustave so strednym
stupfiom straZzenia u odsudeného nepini svoj ucel. Nakolko v8etky dostupné metdédy vychovného
pdsobenia su u odsudeného v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia neefektivne,
odsudeny je voci zaobchadzaniu rezistentny, preukazuje splnenie podmienok na zmenu spdsobu vykonu
trestu a riaditel navrhol jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.
Odsudeny A. A. na verejnom zasadnuti k navrhu riaditela na zmenu spdsobu vykonu trestu uviedol, Ze
s preradenim do Ustavu s maximalnym stupfiom straZenia nesuhlasi a skutonosti uvedené v navrhu
sa nezakladaju na pravde. Trest, ktory mu bol uloZeny dha 29.07.2022 za poruSenie zasad sluSného
spravania sa nezakladal na pravde, dokonca bol napadnuty prislusnikmi za to, ze sa odmietol ubytovat,
a podal na nich trestné oznamenie. Nie je pravda, Zze sa voci prisluSnikom spraval arogantne. Tiez
mu bol neoddvodnene uloZeny trest za porusenie povinnosti udrziavat poriadok v osobnych veciach,
pretoZe je zrakovo postihnuty, ma znizenu orientaéna schopnost, podla lekarskej spravy ma narok na
asistenta, priCom pri stahovani veci mu nebola poskytnutd pomoc a za poruSenie poriadku mu ulozili
trest. nesuhlasi s tvrdenim, Ze sa spraval agresivne voci prislusnikom alebo inym osobam, Ze vykrikoval
z okna, pretoze ak by to bola pravda, bol by za také konanie potrestany.

Z odpisu registra trestov bolo preukazané, Zze odsudeny bol doposial jedenastkrat sudne trestany, v troch
pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.



Podla § 411 odsek 1 Tr. poriadku o zmene spOsobu vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje na verejnom
zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, na navrh prokuratora, riaditela
ustavu na vykon trestu odriatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.

Podla § 9 odsek 3 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfatia slobody v zneni neskorsich
predpisov ak odsudeny porusuje opakovane alebo zavaznym spdsobom Ustavny poriadok, je podozrivy
z0 spachania trestného €inu pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méze mu sud zmenit
spbsob vykonu trestu preradenim do Ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Podla § 9 odsek 4 prva veta cit. zak. o zmene spbésobu vykonu trestu preradenim do iného stupha
strdZenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto
navrhu.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze u odsudeného sa neplnia ciele
programu zaobchadzania, nevytvara si podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny, ciele programu
zaobchadzania sa u neho neplnia, odmieta sa podrobit podmienkam vykonu trestu, opakovane poruSuje
ustavny poriadok v réznych oblastiach, neplni prikazy prisludnikov, vyvolava konflikty s odsudenymi,
dokonca sa agresivne spraval aj voci prisluSnikovi zboru a bol celkom 4-krat disciplinarne potrestany.
Vzhladom na poruSovanie ustavného poriadku, nereSpektovanie prikazov a nariadeni bol umiestneny
do oddielu Specializovaného zaobchadzania a nasledne do oddielu s bezpeénostnym reZzimom, avSak
ani v tychto podmienkach nedoSlo k zmene v jeho spravani. V individualnej praci s odsiudenym
sa v tunajSom ustave nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii. Odsudeny
poruSovanim ustavného poriadku a nereSpektovanim prikazov nadriadenych negativne vplyva aj na
ostatnych odsudenych a agresivhym spravanim ohrozuje aj prislusnikov zboru. Napriek skuto¢nosti, Ze
odsudeny ma zdravotné postihnutie tykajuce sa poruchy o€i, ho to neopravriuje, aby sa doZzadoval, resp.
si uplathoval rbzne pozZiadavky tykajuce sa ubytovania, resp. odmietal sa podriadit’ pravidlam a normam
vykonu trestu. Ako vyplyva z hodnotenia odsudeného a navrhu riaditefa vSetky dostupné vychovné
metddy su neefektivne, kedZe odsudeny je voéi programu zaobchadzania a vlastnej resocializacii
rezistentny.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, sud dospel k zaveru, ze navrh riaditela Ustavu na zmenu spdsobu
vykonu trestu odfatia slobody odsudeného preradenim do uUstavu s vy$Sim stupfiom straZenia bol
podany dévodne a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Nt 102/2023.
Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi v8ak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spéat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto



porusenie mohlo spbsobit’ nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.



