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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozhava sudkyriou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v spore Zalobcu Intrum s.r.o., ICO: 35
831 154, so sidlom: Mytna 48, Bratislava 811 07, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48,
P.O.BOS 205, 810 00 Bratislava proti zalovanej D. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom O. X, XXX XX I.D., o
zaplatenie 1 810,31 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 291,24 Eur, irok z omeskania vo vyske
8,05 % p.a. zo sumy 1257,24 Eur od 16.12.2015 do 08.01.2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a.
zo sumy 1227,24 Eur od 09.01.2016 do 06.02.2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy
1197,24 Eur od 07.02.2016 do 07.03.2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1167,24
Eur od 08.03.2016 do 09.04.2016 urok z omesSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 1137,24 Eur od
10.04.2016 do 17.05.2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1107,24 Eur od 18.05.2016
do 07.06.2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 1077,24 Eur od 08.06.2016 do
10.07.2016, urok z omesSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 1047,24 Eur od 11.07.2016 do 05.08.2016,
urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 1017,24 Eur od 06.08.2016 do 06.09.2016, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 987,24 Eur od 07.09.2016 do 14.10.2016, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 957,24 Eur od 15.10.2016 do 16.11.2016, urok z omeskania vo vyske
8,05 % p.a. zo sumy 927,24 Eur od 17.11.2016 do 07.12.2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a.
zo sumy 897,24 Eur od 08.12.2016 do 13.02.2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy
867,24 Eur od 14.02.2017 do 15.03.2017, urok z omesSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 837,24 Eur od
16.03.2017 do 09.04.2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 807,24 Eur od 10.04.2017 do
16.05.2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 787,24 Eur od 17.05.2017 do 31.05.2017,
urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 777,24 Eur od 01.06.2017 do 09.06.2017, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 747,24 Eur od 10.06.2017 do 12.07.2017, urok z omeskania
vo vySke 8,05% p.a. zo sumy 717,24 Eur od 13.07.2017 do 07.08.2017, urok z omeSkania vo vyske
8,05% p.a. zo sumy 687,24 Eur od 08.08.2017 do 18.09.2017, urok z

omeskania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 657,24 Eur od 19.09.2017 do 13.10.2017, Urok z omesSkania vo
vyske 8,05% p.a. zo sumy 627,24 Eur od 14.10.2017 do 10.11.2017,, urok z omesSkania vo vyske 8,05%
p.a. zo sumy 597,24 Eur od 11.11.2017 do 20.12.2017, urok z omeskania vo vySke 8,05% p.a. zo sumy
567,24 Eur od 21.12.2017 do 27.12.2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 %p.a. zo sumy 537,24 Eur od
28.12.2017 do 20.06.2018, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a.zo sumy 516,74 Eur od 21.06.2018 do
16.07.2018, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 496,24 Eur od 17.07.2018 do 15.08.2018,
urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 475,74 Eur od 16.08.2018 do 17.09.2018, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 455,24 Eur od 18.09.2018 do 15.10.2018, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 437,74 Eur od 16.10.2018 do 15.11.2018, urok z omeskania vo vyske
8,05 % p.a. zo sumy 414,24 Eur od 16.11.2018 do 17.12.2018, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a.
zo sumy 393,74,24 Eur od 18.12..2018 do 15.01.2019, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy
373,24 Eur od 16.01.2019 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 352,74 Eur od
16.01.2019 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 332,24 Eur od 16.01.2019 do
15.04.2019, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 311,74 Eur od 16.04.2019 do 15.05.2019,
urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 291,24 Eur od 16.05.2019 do zaplatenia, to vSetko v



splatkach po 20,50 Eur mesacdne splatnych do konca toho - ktorého mesiaca, pod stratou vyhody splatok.
II. V prevySujucej Casti sud konanie zastavuje.

lll. Priznava Zalobcovi narok na nahradu trov konania proti Zalovanej vplnom rozsahus
tym, Ze o vyske tejto ndhrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 20.01. 2016 sa zalobca (pdvodne VSeobecna Uverova banka, a.s.) domahal
rozhodnutia sudu, ktorym by bola Zalovand zaviazana k zaplateniu sumy 1.810,31 Eur, Urokov z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.810,31 Eur od 16.12. 2015 do zaplatenia a k nahrade
trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze (pévodny) Zalobca je bankou v zmysle ustanovenia § 2 ods.
1 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach a to zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Medzi zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako diZznikom bola dna 16.02. 2009 uzatvorena
zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. (dalej len ,Zmluva®), na zéklade ktorej sa
zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej kreditnG kartu, ku ktorej viedol Gget 8. XXXXXXXX. Zalovanej bol
poskytnuty uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,68 %. Ku dfu vystavenia vypisu z kartového uctu
mala Zalovand schvéleny Uverovy ramec vo vySke 896,24 Eur a bola povinna Zalobcovi platit Standardnu
mesacnu splatku vo vyske 29,87 Eur. V zmysle ustanovenia § 39 ods. 1 zakona €. 483/2001 Z.z. o
bankach v zneni neskorsich predpisov Banka a poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinné viest obchodnu
knihu, ktorou sa na ucely toho zadkona rozumie obchodna kniha podla osobitného predpisu. Banka je
povinna v zmysle zakona o bankach a opatrenia Narodnej banky Slovenska zo drna 16.01. 2004 o
primeranosti vlastnych zdrojov financovania bank (uverejnené v Zbierke zakonov pod Cislom 36/2004
Z.z.) viest a evidovat vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe. V zmysle zmluvne dohodnutych
podmienok spravca do 5 pracovnych dni po skonceni prisluSného mesiaca vystavi a odoSle klientovi
informaciu z informacného systému banky (,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje okrem
inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis vdetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a pouZivanim
kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého uverového rdmca, vysku povinnej splatky, ucet,
v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Této listina je
vyhotovena z bankového informa&ného systému v sulade s Metodickym usmernenim &. 7/2004 Useku
bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch,
ak do 15 dni odo dha vystavenia nedoru€i spravcovi pisomnu reklamaciu. Reklamovanie transakcie
nezbavuje klienta povinnost uhradit povinnu splatku do dna splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii
o obratoch. DIZny zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom uéte po zauctovani transakcii,
urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzacie poistného plateného
bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny defi v mesiaci je kartovy ucet zataZeny urokmi
vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypocitanymi sankénou urokovou sadzbou,
pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovom ucte. V zmysle
zmluvne dohodnutych podmienok je diiom splatnosti defi, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovana si
neplnila svoje povinnosti vyplyvajuce jej zo Zmluvy a jej platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit’ ani
po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku diiu 06.12. 2015
novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfiu 06.12. 2015 obsahujuci suhrn debetnych
poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku, a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané
Uhrady Zalovanej s kone€nym zostatkom na uhradu vo vy8ke 1.810,31 Eur. Kone¢ny dih Zalovane;j
z doposial neuhradeného dizného zostatku predstavuje sumu vo vyske 1.810,31 Eur. Zalovana si
nesplnila povinnost uhradit svoj pefazny zdvazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy
s koneénym stavom ku dfiu 06.12. 2015, t.j. v lehote splatnosti do diia 15.12. 2015. Zalobcovi tak vznikol
narok na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517 Obcianskeho zakonnika v platnom
zneni vo vyske ur€enej Nariadenim VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo dria nasledujuceho
po dni splatnosti, t.j. od 16.12. 2015 do zaplatenia.

2. Platobnym rozkazom tunajSieho sudu €. k. 4C/14/2016 - 32 zo dna 22.06. 2016 ulozil sud zZalovanej
povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi dlZnd sumu vo vy8ke 1.810,31 Eur spolu s urokom z omes8kania vo vyske
8,05% ro¢ne zo sumy 1.810,31 Eur od 16.12. 2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania, vSetko
v lehote 15 dni od doruéenia platobného rozkazu.



3. Zalovana v zakonnej lehote podala proti platobnému rozkazu odpor v ktorom uviedla, Ze Ziadost o
splatkovu kartu podpisala diia 12.02. 2009, z karty Cerpala finanéné prostriedky od 19.02. 2009, tak
ako je uvedené vo vypise zo splatkovej karty. 11.07. 2010 sa rozhodla splatit uvedenu kartu. Po overeni
zostatku zaplatila sumu 914 Eur, po osloveni Zalobcu eSte uhradila na vyrovnanie poplatok 8,98 Eur.
Nasledne ju vyzvali, aby eSte doplatila 20,- Eur, nechapala z akého dévodu, chcela vec uzavriet, tak
dia 12.10. 2010 uhradila 20,- Eur s tym, Ze karta je vysporiadana. Nepredpokladala, Ze bude mat
vydavky, s ktorymi nepocitala. Nakolko karta eSte nebola uplne zruSena, len uhradenad, tak dria 08.11.
2010 vybrala 150,- Eur, 9.11. 2010 300,- Eur, nasledne zacala aj splacat - 18.11. 2010 29,87 Eur,
13.12. 2010 29,87 Eur. 15.12. 2010 vybrala e&te 300,- Eur, nasledne platila kartou v obchodoch a na
gerpacej stanici, realizovala dal$i vyber a zaroven aj splacala. Uhrady na kartu realizovala pravidelne
mesacne do roku 2012. Zlé finanéné podmienky, jej zdravotné problémy, choroba syna sa podpisali na
jej finanénych problémov. Od januara 2016 pravidelne plati 30,- Eur. O Zalobe, ktord podal Zalobca
a o platobnom rozkaze nevedela, nakolko tento rok bol pre fiu v ur€itom zmysle zlomom. Cely rok
2016 preukazala snahu pravidelne platit. Vypis o prevedenych platbach od 08.06. 2015 do 07.12. 2016
priloZila ako dékaz o jej snahe pravidelne splacat uhrady.

4. Uznesenim sp. zn. 4C/14/2016 - 59 zo dfia 21.02. 2017 sud pripustil zmenu strany sporu na strane
Zalobcu a to tak, Ze namiesto pdévodného Zalobcu V&eobecna tverova banka, a.s., ICO: 32 320 155, so
sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava vstupil do konania Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831
154, so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava.

5. Uznesenim sp. zn. 4C/14/2016 - 64 zo diha 09.06. 2017 sud zrusil platobny rozkaz sp.zn. 4C/14/2016
zo diha 22.06. 2016.

6. Zalobca vo svojom vyjadreni k odporu uviedol, Ze odpor Zalovanej povazuje v celom rozsahu za
neodévodneny a s chybajlcou oporou v zakone a skutkovom stave. Zalovana v podanom odpore
neuviedla Ziadny dévod, pre ktory by mal byt platobny rozkaz zruSeny. Naopak, vzhfadom na obsah
podania Zalovanej ma za to, Ze Zalovana uznala narok v celom rozsahu, preto navrhol, aby sud rozhodol
vo veci rozsudkom pre uznanie s poukazom na § 282 CSP. Pokial ide o Ziadost Zalovanej o umozZnenie
splacania diZznej sumy v mesacnych splatkach, suhlasil s tym, aby sud umoznil Zalovanej splacat’ dizna
sumu mesaénymi splatkami vo vyske 30,- Eur, pod stratou vyhody splatok. Zalobca zobral Zalobny navrh
v Casti o zaplatenie istiny vo vy$ke 553,07 Eur s prisluchajucim arokom z omeskania spat’ a navrhol, aby
sud konanie v tejto Casti zastavil. Z dévodu ¢iasto€nej Uhrady pohladavky po za&ati sidneho konania
vzal Zzalobny navrh v &asti o zaplatenie istiny vo vy8ke 630,- Eur s prislichajucim drokom z omeskania
spat’ a navrhol, aby sud konanie v tejto Casti zastavil a vratil Zalobcovi €ast’ nespotrebovaného sudneho
poplatku. Vo zvySnej Easti Zalobcom uplatneného naroku trval nadalej.

7. Na pojednavani diia 23.11. 2017 Zalovana uviedla, Ze je toho nazoru, Ze zaplatila Zalobcovi dost,
Uverovy ramec bol 896,24 Eur ktory zaplatila, mala zaujem splatit vSetko naraz, to aj podla jej nazoru
urobila 11.07. 2010 na z&klade telefonického rozhovoru resp. emailovej komunikacii 914,- Eur. Mala v
umysle dalej platit, aj vSetko zaplatit, len potom sa jej situdcia zhorsila, priSiel ku nej byvat’ syn, ktory je
vazne chory, je schizofrenik, stalo sa to v roku 2010, je hospitalizovany v PleSivci, teraz je pozbaveny
spbsobilosti, ma amputovanu nohu, lebo chcel spachat samovrazdu. Ma déchodok 562,50 Eur, kvoli
dlhom, ktoré ma, musi robit. Od 01.09. 2017 je na to psychicky a fyzicky zle, lebo 19.08. 2017 sa
ju syn pokusil zabit, bolo to hlasené policii, vtedy ho aj odviezli do PleSivca. Byva v byte, za uZivanie
bytu plati 230,- Eur. M4 Zivnost, musi platit odvody, ale posledné tri mesiace nezarobila ni¢. Podnika v
oblasti finanéného poradenstva pre Prva stavebnu sporitelfiu. Dohodla sa na splatkach asi v juli 2014
po 30,- Eur. Plati kazdy mesiac po 30,- Eur tak, ako bolo dohodnuté. Zmluvy vtedy boli postavené
tak, ze tam boli uvedené dodato¢né poplatky, uroky, sankéné poplatky. Tomuto Gveru prechadzal uver
od Ceskej Uverovej spolo&nosti, nazov zabudla, ktory potom prevzalo Quatro. Myslela si, Ze to hravo
zaplati, dostala sa do tych problémov aké su, pdvodne zobrala 27.000,- Sk. Pévodne ako bola podana
Zaloba na 1.800,- Eur, ¢o je skoro 60.000,- Sk, uz aj z toho vyplyva, aky je to neumer k pdvodnej sume
27.000,- Sk. Sedia platby tak, ako boli uvedené Zalobcom, iné platby Zalobcovi neposkytla. Ked 11.07.
2010 zaplatila 914,- Eur Zalobcovi, je pravda, Ze tie peniaze zase vybrala, je toho nazoru, Ze uz zase to
zaplatila. Okrem tohto Uveru mé este Gvery : v Quatre, kde plati 20,- Eur, zostatok je 980,- Eur, vo VUB
tri karty po 30,- Eur, ¢ize 90,- Eur, tiez zobrala uver od Pohotovosti v roku 2013 ked potrebovala riesit
priestory na podnikanie, bolo dohodnuta vySka 420,- Eur mesaéne, zobrala tam 2.700,- Eur, nedavno
priSiel od nich list, Ze im dlhuje 16.000,- Eur, splaca po 50,- eur mesacne. Dlhuje aj ¢lenom rodiny,



Domove socialnej starostlivosti LU¢ v Semsi.

8. Zalobca vo svojom vyjadreni zo diia 16.04. 2018 uviedol, Ze Zalovana neuviedla na pojednavani diia
23.11. 2017 ziadne skuto€nosti spochybriujuce narok Zalobcu. Narok Zalobcu povazoval za dévodny
a preukazany, aj s poukazom na zaslanu podrobnu $pecifikaciu Zalovanej sumy. Pokial ide o Ziadost
Zalovanej o umoznenie splacania dliznej sumy v mesaénych splatkach, opakovane uviedol, Ze suhlasi
s tym, aby sud umoznil Zalovanej splacat’ dlZznd sumu v mesacnymi splatkami vo vy8ke 30,- Eur pod
stratou vyhody splatok. Z dévodu dCiasto¢nej uhrady pohladavky po zacati sudneho konania zobral
Zalobny navrh v €asti o zaplatenie istiny vo vyske 90,- Eur s prislichajucim urokom z omeskania spat
a navrhol, aby sud konanie v tejto Casti zastavil.

9. Na pojednavani dfia 19.04. 2018 Zalovana uviedla, Ze je to tak, ako uviedol Zalobca, zaplatila trikrat
po 30,- Eur. Caka ju operécia, chodi po vy$etreniach a pdjde do Bratislavy. Tohto roku Zalobcovi ni¢
nezaplatila. Ostatnym veritefom splaca nadalej v splatkach, ako uz uviedla. So Zalobcom sa dohodla,
Ze mu bude splacat dlh po 30,- Eur, €o aj reSpektuje, teraz mu povedala, Ze dlh by splacala po 20,- Eur.

10. Zalobca vo svojom vyjadreni zo difa 04.10. 2018 uviedol, e ma za to, Ze Zalovana neuviedla
Ziadne skuto€nosti spochybriujuce narok Zalobcu, kedZe vo svojom vyjadreni sa iba odvolava na svoju
zlozitu finanénu situaciu, €o v8ak ziadnym spbsobom nespochybhuje Zalobcov narok. Narok Zalobcu
povazuje za dévodny a preukazany, aj s poukazom na zaslanu podrobnu Specifikaciu Zalovanej sumy.
Zalovana pocgas sudneho konania zaplatila ¢ast svojho dlhu, a to nasledovnymi platbami: platba zo
dria 20.06.2018 vo vyske 20,50 Eur, platba zo dnha 16.07.2018 vo vyske 20,50 Eur, platba zo dna
15.08.2018 vo vyske 20,50 Eur. platba zo dia 17.09.2018 vo vysSke 20,50 Eur. Z dévodu CiastoCnej
uhrady pohladavky po za&ati sudneho konania zobral Zalobny navrh v €asti o zaplatenie istiny vo vySke
82,- Eur s prisluchajucim urokom z ome$kania spat a navrhol, aby sud konanie v tejto Casti zastavil
a vratil Zalobcovi ¢ast’ nespotrebovaného sudneho poplatku. Vo zvySnej €asti Zalobcom uplatneného
naroku trval nadale;.

11. Zalovana na pojednavani dia 11.06. 2019 uviedla, Ze jej majetkové pomery sa nezlepsili. Postupila
operaciu, prijem sa jej tym znizil. Uvery, ktoré uz uviedla, splaca nadalej. Tento Uver splaca vo vyske
20,50 Eur, ako to navrhuje Zalobca, splacat nemdze.

12. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dita 04.06. 2019 uviedol, Ze Zalovana poéas sidneho konania
zaplatila Cast’ svojho dlhu diia 15.05. 2019 vo vyske 20,50 Eur. Z dévodu Ciasto€nej uhrady pohladavky
upravil petit Zalobného navrhu a navrhol, aby sud Zalovanu zaviazal Zzalovanu zaplatit’ Zalobcovi sumu
vo vy8ke 291,24 Eur, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.257,24 Eur od 16.12.2015 do
08.01.2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.227,24 Eur od 09.01.2016 do 06.02.2016,
urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.197,24 Eur od 07.02.2016 do 07.03.2016, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.167,24 Eur od 08.03.2016 do 09.04.2016 urok z omeskania
vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 1.137,24 Eur od 10.04.2016 do 17.05.2016, urok z omeSkania vo vyske
8,05 % p.a. zo sumy 1.107,24 Eur od 18.05.2016 do 07.06.2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a.
zo sumy 1.077,24 Eur od 08.06.2016 do 10.07.2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy
1.047,24 Eur od 11.07.2016 do 05.08.2016, urok z ome&kania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 1.017,24
Eur od 06.08.2016 do 06.09.2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 987,24 Eur od
07.09.2016 do 14.10.2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 957,24 Eur od 15.10.2016 do
16.11.2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 927,24 Eur od 17.11.2016 do 07.12.2016,
urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 897,24 Eur od 08.12.2016 do 13.02.2017, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 867,24 Eur od 14.02.2017 do 15.03.2017, urok z omeSkania vo
vySke 8,05 % p.a. zo sumy 837,24 Eur od 16.03.2017 do 09.04.2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 %
p.a. zo sumy 807,24 Eur od 10.04.2017 do 16.05.2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy
787,24 Eur od 17.05.2017 do 31.05.2017, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 777,24 Eur od
01.06.2017 do 09.06.2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 747,24 Eur od 10.06.2017 do
12.07.2017, urok z omeskania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 717,24 Eur od 13.07.2017 do 07.08.2017,
urok z omeskania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 687,24 Eur od 08.08.2017 do 18.09.2017, urok z
omeskania vo vyske 8,05% p.a. zo sumy 657,24 Eur od 19.09.2017 do 13.10.2017, urok z omeSkania vo
vySke 8,05% p.a. zo sumy 627,24 Eur od 14.10.2017 do 10.11.2017,, urok z omeskania vo vyske 8,05%
p.a. zo sumy 597,24 Eur od 11.11.2017 do 20.12.2017, urok z omeskania vo vySke 8,05% p.a. zo sumy



567,24 Eur od 21.12.2017 do 27.12.2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 %p.a. zo sumy 537,24 Eur od
28.12.2017 do 20.06.2018, urok zomeskania vo vyske 8,05 % p.a.zo sumy 516,74 Eur od 21.06.2018 do
16.07.2018, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 496,24 Eur od 17.07.2018 do 15.08.2018,
urok z omeSkania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 475,74 Eur od 16.08.2018 do 17.09.2018, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 455,24 Eur od 18.09.2018 do 15.10.2018, urok z omeskania
vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 437,74 Eur od 16.10.2018 do 15.11.2018, urok z omeSkania vo vyske
8,05 % p.a. zo sumy 414,24 Eur od 16.11.2018 do 17.12.2018, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a.
zo sumy 393,74,24 Eur od 18.12..2018 do 15.01.2019, urok z omes&kania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy
373,24 Eur od 16.01.2019 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 352,74 Eur od
16.01.2019 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 332,24 Eur od 16.01.2019 do
15.04.2019, urok z omeskania vo vySke 8,05 % p.a. zo sumy 311,74 Eur od 16.04.2019 do 15.05.2019,
urok z ome$kania vo vyske 8,05 % p.a. zo sumy 291,24 Eur od 16.05.2019 do zaplatenia, to vSetko v
splatkach po 25,- Eur mesaéne pod nasledkom straty vyhody splatok.

13. Sud posudil narok Zzalobcu v zmysle §§ 290 az 300 CSP - spotrebitel'ské spory.

14. Viykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, ktoré sudu dorucil zalobca spolu so Zalobou, Zmluvou o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. zo dia 16.02. 2009, Vypisom z u&tu klienta zo
dna 06.12. 2015.

15. Podfa ust. § 657 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v texte

dalej len ako ,O. z.“) zmluvou o pdzi¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci ur€ené podla druhu, najma
peniaze, a diznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

16. Pri pefiaZznej p6zi¢ke mozno dohodnut’ uroky. (ust. § 658 ods. 1 O. z.)

17.V zmysle ust. § 658 ods. 2 O. z. pri nepefiaznej pdzitke mozno dojednat’ namiesto urokov pinenie
primeraného va¢sieho mnozstva alebo veci lepSej akosti, spravidla toho istého druhu.

18. Podla § 2 zak.¢. 129/2010 Z.z. v zneni G¢innom do 31.12. 2012 (dalej len zak.¢. 129/2010 Z.z.)
na ucely tohto zdkona sa rozumie celkovou Ciastkou, ktoru musi spotrebitel zaplatit, sucet celkove;j
vySky spotrebitelského Uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom
(pism. h/), a celkovou vyskou spotrebitelského veru maximalna vySka alebo sucet v8etkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere (pism. /).

19. Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

20. Podla § 9 ods. 2 cit. zak. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezZitosti podla
Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti :

g/ celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

j/ roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov.

21. Podla ust. § 11 ods. 1 cit. zak. poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje za bezurony a bez
poplatkov, ak

a/ zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a/azkl/,r/ay/a§ 10 ods. 1,

b/ je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

22. V prejednavanej veci a dokazovania vyplynulo, Ze v Uverovej zmluve je uvedena celkova Ciastka,
ktoru musi spotrebitel zaplatit a to jej prvym vy&islenim v zmysle €l. 10 ods. 2, pism. g/, smernice EP
a Rady 2008/48/ES zo dria 21.04. 2008 o spotrebitelskom uvere.



23. Spotrebitel mal mozZnost posudit rozsah svojho zavazku, dver nemozno povazovat za bezurocny
a bez poplatkov.

24. Podfa ust. § 517 ods. 2 O. z. ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

25. Vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokovéd sadzba
Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému driu omeskania s plnenim perniazného dlhu. (ust. § 3 ods.
1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v zneni do uginnosti nariadenia viady €. 20/2013 Z. z.)

26. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona dospel sid k
zaveru, Ze zaloba je dovodna. Zalobca v konani preukazal, Ze Zalovana nezaplatil na zaklade uzavretej
zmluvy o pOZzi¢ke zostavajuce splatky pbzicky v celkovej sume 291,24 Eur.

27. Podla § 232 ods. 3/ CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

28. Sud tak zaviazal Zalovanu k zaplateniu sumy istiny vo vyske 291,24 Eur a zaroven v zmysle ust. §
517 ods. 2 O. z. a ust. § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v platnom zneni, priznal Zalobcovi aj Urok z omeskania vo
vyske 8,05 % roéne . Zalovanu zaviazal splacat istinu v mesaénych splatkach po 20,50 Eur mesacne
splatnych do konca toho - ktorého mesiaca, pod stratou vyhody splatok.

29. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spéat.

30. Podla § 145 ods. 1/, 2/, 3/ CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci samej. Ak je Zaloba vzatd spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

31.Sud zastavil konanie z dévodu spatvzatia Zaloby Zalobcom v prevy$ujucej Casti.

32. V zmysle ust. § 255 ods. 1 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci, Zalobca bol vo veci Uspesny v plnom rozsahu, sud mu teda v zmysle tohto zakonného
ustanovenia priznal plnd nahradu trov konania proti zalovanej, ktora vo veci uspech nemala.

33. Podla ust. § 262 ods. 2 C. s. p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel' rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov



k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit' aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizcie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona (&. 233/1995 Z. z. - Exeku&ného poriadku).



