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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., narodena XX. XX.XXXX, bytom ako
rodigia, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta
rodiCov: matka C. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom D. XX, A., Statna obcCianka Slovenskej republiky a
otec C. E., narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. XX, A., §tatny ob&an Slovenskej republiky, o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:
lUmiestiiuje maloletu A. B., narodeni XX.XX.XXXX do starostlivosti A. E. B., D. X, F..

ll.Rodigia sU povinni, abyzasuginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec od
ovzdali maloletu do starostlivosti A. E. B., D. X, F..

Ill. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej vedenej pod
sp. zn. 17P/2/2024.

odovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Ludenec dorudil sidu diia 02.01.2024 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia a navrh na nariadenie vychovného opatrenia nad maloletou A. B., narodenou
XX XX XXXX. Ako dbvod uviedol, Ze maloletd A. B. Zije v spolo¢nej domacnosti s matkou C.
B., narodenou XX.XX.XXXX, s otcom C. E., narodenym XX.XX.XXXX a so surodencami G. B,
narodenou XX.XX.XXXX, E. B., narodenou XX.XX.XXXX, C. B., narodenym XXXXXXXX, F. B,
narodenym XX. XX.XXXX a D. B., narodenym XX.XX.XXXX. Nad maloletym bratom A., G. B., narodenym
XX XX XXXX bola nariadend ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v H. I. G. A..

Maloleta A. B. navstevuje Zakladnu Skolu J. H. K. v A., 6. ro¢nik. Rodi¢ia maloletej su nezamestnani, v
evidencii iradu ako uchadzadi o zamestnanie. Z programového informaé&ného systému dradu, programu
RSD o vyplate socialnych davok bolo zistené, Ze prijem do rodiny tvori davka v hmotnej nudzi v
sume 369 eur a pridavok na dieta v celkovej sume 360 eur mesacne. Rodina obyva prenajatu ¢ast
rodinného domu na adrese D. XX, A.. K dispozicii maju jednu izbu a kuchynsky kut. Kupelfu a toaletu
vyuzivaju spolo€ne s ostatnymi najomcami rodinného domu. Domacnost’ je vykurovana kachlami na
pevné palivo. Zariadenie domacnosti pozostava zo starSieho ucelového nabytku. Mesa¢né naklady na
byvanie predstavuje poplatok za najomné 250 eur mesaéne. Hygiena domacnosti je na primerane;j
urovni. Pediatrom maloletej je J. J. L., REVITAMED s.r.0. v Lu€enci. Pediatricka nesignalizovala uradu
nedostatky v zabezpelovani zdravotnej starostlivosti zo strany matky. Rodina maloletej A. B. je dlhodobo
monitorovana Uradom prace, socialnych veci a rodiny Luenec, oddelenie socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately vykonava opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zamerané na
zmiernenie, resp. odstranenie poruch spravania v zmysle zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov.



Dra 26.09.2023 sa na urad dostavila matka maloletej A., C. B., ktora uviedla, Ze ma vychovné problémy
s dcérou v domacom prostredi, nakolko ju ako matku nere$pektuje. Odmieta chodit do Skoly, ignoruje
rodiCov, nadava $patne obom rodi€om aj sirodencom, je nervdzna, v mieste bydliska ubliZuje detom na
dvore. Maloleta A. uviedla, Ze do Skoly nechodi preto, lebo sa jej nechce. Pogas vyu€ovania je u susedy,
s ktorou pozera televizor. Skola hodnoti spravanie maloletej A. B. po&as jej pritomnosti pozitivne. Sprava
sa slusne, komunikéacia Ziacky a pedagéga je dobra. Komunikécia so spoluziakmi je velmi slaba. Ziaka
je viac menej samotar, uzatvara sa do seba, nevyhladava Ziadnu spolo&nost. Do Skoly chodi riadne
a Cisto oble€ena. Diia 03.10.2023 bol zo zakladnej 8koly dorueny zaznam z pohovoru so zakonnym
zastupcom. Obaja zakonni zastupcovia informovali Skolu, Ze maju nadalej velké problémy s dcérou
ohladom zaskolactva - rodicia poslu A. do Skoly spolu s mladSimi surodencami, pri¢om sa stava, ze A. ich
do Skoly neprivedie a idu poza $kolu. Zakladna Skola konstatuje, Ze situacia sa nezlepSuje. Maloleta A.
B. je pacientkou pedopsychiatrickej ambulancie J. M. B.. Detské psychiatrické vySetrenie sa uskutoénilo
diia 27.09.2023. Mala diagnostikované poruchy aktivity a pozornosti, zmieSané poruchy spravania
a emdcii v adolescencii. Bola jej predpisani medikamentdzna lie€ba, ktord neuziva pravidelne. Dna
21.12.2023 bola uradu doru€ena z Centra poradenstva a prevencie v Lu€enci sprava z diagnostického
vySetrenia, v ktorej zavere sa odporu€a za ucelom komplexnej psychologickej diagnostiky a uréenia
dalSich vychovno-vzdelavacich postupov umiestnenie dietata v diagnostickom centre.

Vzhfadom na nevhodné spravanie maloletej A. Ziadaju o jej umiestnenie do A. sanatdria B., D. X,
F. na zabezpeCenie odbornej diagnostiky pobytom v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku,
najdihSie na tri mesiace odo dna umiestnenia maloletej. Vzhfadom na vy3Sie uvedené je urad toho
nazoru, ze situaciu maloletej je potrebné riesit bezodkladne a preto sa domahaju do€asnej Upravy
pomerov U€astnikov konania v zmysle § 367 ods. 1,2 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku a to nariadenia neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého by bola maloletéd A. odovzdana
v zmysle § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku do starostlivosti A. E. B.,
D. X, F.. Urad preto navrhuje, aby sud vydal neodkladné opatrenie a uloZil povinnost rodi¢om C. E.,
narodenému XX.XX.XXXX a C. B., narodenej XX.XX.XXXX v suginnosti s Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Lu€enec, aby odovzdali maloletd A. B., narodenu XX.XX.XXXX do starostlivosti A. E. B.,
D. X, F.. Nasledne na za&klade vykonaného dokazovania z dévodov vysSie uvedenych Urad navrhuje,
aby Okresny sud Lu€enec ulozil maloletej A. B., narodenej XX.XX.XXXX, bytom D. XX, A. vychovné
opatrenie a to pobyt v A. E. B., D. X, F. na zabezpecenie odbornej diagnostiky najdihSie na tri mesiace
od umiestnenia malolete;.

2. Podla § 49 ods. 5 Zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kurately s
ucinnostou od 01.04.2018, ak je v zaujme dietata potrebné zabezpecit odbornd pomoc alebo €innost,
ktoru centrum (zatial detsky domov) podla programu centra nevykonava, zabezpedi ich inou pravnickou
alebo fyzickou osobou, ktora spifia pozadované odborné predpoklady.

3. Podla § 30 ods. 1 Zakona &. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kurately, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti neodkladného opatrenia alebo o uloZzeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta a zariadenim, v ktorom sa
vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len zariadenie na " vykon rozhodnutia sudu "), umiestnenie dietata
do tohto zariadenia.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*) na konanie podla tohto zakona
sa pouzije ustanovenie Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP veta prva sud méze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



8. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

10. Podfa § 367 ods. 2 ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov.

11. Podla § 367 ods. 3 o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

12. Podla § 367 ods. 4 uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

13. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit taku situdciu, kedy treba
neodkladne upravit pomery U€astnikov konania a je potrebny okamzity zasah sudu.

14. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked neodkladna Gprava pravnych (nie len faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpecenie existujuceho hoci eSte pripadne nevykonatefného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exeku€ného titulu). Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej ochrany. Pri nariadeni samotného neodkladného opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti,
nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zistené. Z tohto doévodu nie je sice potrebné zistovat' vSetky
skuto€nosti, ale musia byt osvedCené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osvedc¢enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia.

15. Neodkladné opatrenie je opatrenim vynimo&nym, nie beznym, pretoze kazdé rozhodnutie, ktorym
sud zasahuje do Zivota rodiny je krajnym rieSenim. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia v
konaniach vo veciach starostlivosti o maloleté deti je prvoradym vzdy zaujem maloletych deti. Vykon
rodiCovskych prav a povinnosti nesmie vystavit maloleté deti negativnym vplyvnom. Je potrebné brat
ohlad na zaujem dotknutych osdb, predovSetkym na zaujem maloletych deti. Eurdpsky sud pre fudské
prava v tejto suvislosti pripomina, Ze medzi zaujmom maloletého dietata a jeho rodi¢a sa musi ngjst
spravodliva rovnovaha. Prisudil sa zvladtny vyznam zvrchovanému zaujmu dietata, ktoré podfa svojej
povahy a zavaznosti méze prevazit nad zaujmom rodi€ov. Uvedené konStatovania maju na mysli potrebu
najdenia urcitého a konkrétneho spésobu zosuladenia toho, €o je v zaujme maloletého a €o je v zaujme
jeho rodicov.

16. Dévody uvadzané v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia preukazuju, Ze u maloletej sa
vyskytuju zavazné problémy v spravani a to problémy so zaSkolactvom. Maloleta ma poruchy aktivity
a pozornosti, zmieSané poruchy spravania a emacii v adolescencii. Bola jej predpisana medikamentézna
lie€ba, ktoru neuziva pravidelne. Rodi€ia vychovu maloletej v domacom prostredi nevedia zvladnut,
preto existuju dovodné obavy o zdravy, psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletého dietata a preto sud
nariadil umiestnenie maloletej v lie€ebno-vychovnom sanatériu za u¢elom komplexnej psychologocke;j
diagnostiky a ur€enia dalSieho vychovno-vzdelavacieho postupu. Nakolko sa maloleté dieta nachadza
v starostlivosti rodiCov, sud im uloZil povinnost, aby maloleti odovzdali do A. E. B., D. X, F. za sucinnosti
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Luéenec.

17. Predmetné neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej
vedenej pod sp. zn. 17P/2/2024.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Ziline.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odbévodnit’ aj tym, Ze sud pr’vej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové
ddkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



