Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 60Ek/474/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119252978

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Veronika KubaloSova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6119252978.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851
02 Bratislava- Petrzalka, ICO: 35 724 803, vo&i povinnému: X.Q. X., T. [. XXX, XXX XX T. I., Q..:
XX XX XXXX o vymozZenie pohladavky opravneného vo vySke 0,63 eura s prisluSenstvom, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Helenou Krikovou, so
sidlom exekutorského uradu KosSovska cesta 1, 971 01 Prievidza, pod spisovou znackou 34 EX 121/19,
podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadkuzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 19.03.2019, domahal od
povinného vymoZzenia sumy 0,63 eura s prisluSenstvom na zaklade exeku¢ného titulu pravoplatného a
vykonatelného platobného rozkazu Okresného sudu Partizédnske €. k. 4Csp/16/2018 zo dria 15.08.2018.

2. Dna 02.04.2019 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr.
Helenu Krikovu, so sidlom exekutorského uradu KoSovska cesta 1, 971 01 Prievidza, vydanim poverenia
pod sp.zn.: 60Ek/474/2019 s eurdpskym spisovym identifikacnym c&islom: ECLI:SK:OSBB:2019:
6119252978.1, ktory exekuciu vedie pod spisovou znackou 34EX 121/19.

3. Povinny sa navrhom na zastavenie exekucie zo dia 12.04.2019 doru€enym sudnemu exekutorovi
dria 17.04.2019 domahal zastavenia exekucie vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Helenou Krikovou, so
sidlom exekutorského uradu KoSovska cesta 1, 971 01 Prievidza, ktory exekuciu vedie pod spisovou
znackou 34EX 121/19.

4. Sudny exekutor dorucil diia 25.05.2019 sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zo dfa
12.04.2019 spolu s vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie.

5. Nasledne sud dna 30.05.2019 poziadal povereného sudneho exekutora o sucinnost v sulvislosti s
rozhodovanim o navrhu povinného na zastavenie exekucie. Sudny exekutor dorucil diia 07.06.2019 sudu
upovedomenie o zalati exekucie zo dia 02.04.2019, doru€enka preukazujucu prevzatie povinnym zo
dria 11.04.2019 a vyjadrenie sudneho exekutora k predmetnej veci. Povinny podal navrh na zastavenie
exekucie v zékonnej lehote (upovedomenie o zac€ati exekucie si prebral 11.04.2019).

6. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie z dévodu v zmysle § 61 n ods. 1 pism. a) resp. d)
Exekuéného poriadku. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie Ziada, aby sud exekuciu
zastavil, pretoZe si nie je vedomy sumy, ktord vo&i opravnenému dizi. Zarover povinny uviedol, Ze ak
nebude Ziadosti vyhovené Ziada o splatkovy kalendar, pretoze celd sumu 196,32 eura si nemdze dovolit
zaplatit.

7. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie vyjadril prostrednictvom pravneho zastupcu.
Pravny zéstupca opravneného vo svojom vyjadreni uvadza, Zze predmetny exekucny titul nadobudol



pravoplatnost a vykonatelnost' diia 26.10.2018. Vzhlfadom na to, Ze zo strany povinného nedoSlo k
uhrade diznej sumy, opravneny podal navrh na vykonanie exekucie v zmysle zak. €. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov na Okresnom sude Banska Bystrica. pravny zastupca ma zato, ze ucelom
exekuéného konania je nuteny vykon prava, ktoré bolo u€astnikovi s kone&nou platnostou priznané v
predchadzajucom sudnom alebo inom konani. Sud, ktory kona vo veci exekucie je prislusny konat iba
ako exekulny sud, z &oho vyplyva, Ze exekuény sud nie je vecne prislusny konat vo veci ako sud vyssej
inStancie. Ak by exekuény sud meritérne skumal sulad plnenia, na ktoré zavazuje platobny rozkaz, i
je v sulade s hmotnym pravom, pdsobil by exekuény sud ako sud konajuci o opravhom prostriedku
voCi rozhodnutiu, ktoré je exekuénym titulom, Cize ako sud tretej inStancie. Exekuénym titulom je v
tomto pripade pravoplatny a vykonatelny platobny rozkaz. Akékolvek prostriedky obrany mohol povinny
uplatnit v stdnom konani. V exekuénom konani ich zasadne nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia
sa skoncila vydanim vykonatefného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na exekuciu. Opravneny
zastava nazor, Ze povinny neuviedol Ziadnu skutonost' a nepredlozil Ziaden dbkaz spochybriujuci
vymahany narok. Predmetom tvrdeni povinného mézu byt skutocnosti procesného i hmotného prava,
avSak ich spolonym znakom je to, Ze tieto skuto€nosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by
jestvovali pred vznikom exeku€ného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia sa
skoncila vydanim vykonatefného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na exekuciu. Opravneny vo
svojom vyjadreni citoval ustanovenie § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku. Opravneny ma zato, Ze povinny
nepreukazal splnenie ani jednej z podmienok uvedenych v citovanom ustanoveni a so zastavenim
exekucie nesuhlasi. Opravneny zarovef na zaklade Ziadosti povinného, ktora nam bola doru€ena
dria 07.05.2019 oznamuje, Ze opravneny suhlasi s postupnym splacanim dlznej sumy v pravidelnych
mesacnych splatkach v sume 10,00 EUR vzdy k poslednému drfiu v mesiaci, pod stratou vyhody splatok
az do uplného splatenia celého dlhovaného penazného plnenia.

8. K navrhu na zastavenie exekucie sa v zmysle § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku sudny exekutor
vyjadril. Sudny exekutor vo svojom podani oznatenom ako - Odstupenie navrhu povinného k sp. zn.
60Ek/474/2019 - doplnenie zo dnha 05.06.2019, doru¢enom sudu dfia 07.06.2019 navrhol sidu navrh
na zastavenie exekucie zamietnut.

9. Podfla § 61k ods. 1 pism. a), d) Exeku&ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku; ak su
tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

10. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

11. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

12. Podfa § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 611 ods. 4 Exeku¢ného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

14. Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora.

15. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni Exeku&ného poriadku
v plathom zneni. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej lehote. Sudd mal za
preukdzané, Ze exekucia je vedena na zaklade pravoplatného a vykonatefného platobného rozkazu
Okresného sudu Partizanske €. k. 4Csp/16/2018 zo dha 15.08.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost' diia 26.10.2018. Predmetnym exekuénym titulom vznikla opravnenému voci povinnému
pohfadavka v celkovej vyske 50,63 eura s prisluSenstvom. Povinny dfia 06.07.2018 vykonal Ciasto¢nu
Uhradu vo vyske 50,00 eur. Povinny voci opravnenému vykonal iba Ciasto€nu uhradu t.j. nesplnil cely dih.



Nakolko povinny dlh voc&i opravnenému nesplnil cely dih opravneny podal navrh na vykonanie exekucie
voci povinnému vo zvySnej Casti t.j. v Casti neuhradenej pohlfadavky. Sud nasledne preskumal vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie ako aj tvrdenia v iom obsiahnuté. Sud pritom
berie do uvahy tu skuto€nost, Ze povinny momentalne zrejme nedisponuje finanénymi prostriedkami
vo vySke dIZznej pohladavky, no podfa nazoru sudu je v schopnostiach a moznostiach povinného tuto
sumu, hoci aj postupne uhradit. Opravneny suhlasi s postupnym splacanim diZznej sumy v pravidelnych
mesacnych splatkach v sume 10,00 EUR vzdy k poslednému drfiu v mesiaci, pod stratou vyhody splatok
az do uplného splatenia celého dlhovaného periazného plnenia. Sud je toho nazoru, ze navrh povinného
na zastavenie exekucie je nedévodny. V danom pripade zakon presne vymenuva dévody, kedy je mozné
zastavenie exekucie sudom. Povinny svoj navrh na zastavenie exekucie odévodnil tvrdenim, Ze si nie
je vedomy sumy, ktoru je vo€i opravnenému dizny. Argumenty uvadzané povinnym pred exekuénym
sudom neobstoja, nakolko hlavnym ciefom prebiehajlcej exekucie je uspokojenie splatnej a priznanej
pohladavky opravneného, pricom prostriedky, ktorymi sa toto uspokojenie dosiahne, ponechava zakon
vyluéne na uvahe sudneho exekutora. Z dikcie ustanovenia § 61n ods.1 pism. c) Exekuéného poriadku,
vyplyva, Ze exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie ak pri exekucii vedenej na majetok
fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku
nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor
na Uhradu trov exekutora. Tvrdenia uvadzané v navrhu na zastavenie exekucie ako aj aktualna finanéna
situacia povinného nie si dovodom na zastavenie exekucie. Navrh podany povinnym sa neopiera o
tvrdenia, ktoré by zakladali €o i len jeden z dévodov zastavenia exekucie. Povinny teda nepreukazal, Ze
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré brania jeho vymahatelnosti a neboli zistené ani iné
dovody, pre ktoré by mala byt exekucia zastavena.

16. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 61 | ods. 3 Exekuéného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



