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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: D.. T.. F. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XX, XXX XX
B., zastupeny: JUDr. Peter Arendacky, advokat, so sidlom Zeleznigiarska 13, 811 04 Bratislava, proti
Zalovanej: Slovenska republika zastipena Generalnou prokuratirou Slovenskej republiky, Starova 2,
812 85 Bratislava, o nahradu 8kody vo vyske 2.938,58 eur, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok ¢€.k. 4C/203/2013-216 zo dfia 15.03.2019 tak, ze vyrok I. rozsudku sa meni
nasledovne:

"|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.938,58 eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 2.938,58 eur od 03.05.2012 do zaplatenia a to do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku."

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dha 24.09.2013, doruenou Okresnému sudu Bratislava | difa 03.10.2013,
domahal od pdvodne Zalovanej oznacenej ako Slovenska republika zastupena Ministerstvom vnutra
SR zaplatenia sumy 2.938,58 eur s prisluSenstvom ako aj nahrady trov konania titulom néhrady
Skody spbsobenej nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci podla zdkona &. 514/2003 Z.z. o
zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len "zakon €. 514/2003 Z.z.").

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 4C/203/2013-216 zo dna 15.03.2019, v ktorom vo vyroku I.
Zalovanej ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 2.938,58 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9
% ro€ne zo sumy 2.938,58 eur od 03.05.2012 do zaplatenia a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

3. Dria 18.03.2019 bol sudu doruéeny navrh Zalovanej na opravu chyby vo vyroku I|. rozsudku €.k.
4C/203/2013-216 zo dia 15.03.2019, spocivajucej v nespravne uvedenej lehote na plnenie, ktora nebola
v sulade s bodom 66 odévodnenia rozsudku. Sud v bode 66 odévodnenia rozsudku uréil v sulade s
ust. § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) dlhSiu lehotu na plnenie (30 dni od
pravoplatnosti rozsudku).

4. Podla § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.

Podla § 234 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci
samej.

Podla § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.



Podla § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

5. Znenie § 224 CSP umoziuje vykonat opravu aj bez navrhu, ak ide o chyby v pisani, po€itani alebo
iné zrejmé nespravnosti. Musi ist o celkom zjavne spoznatelné pochybenia (napr. z rozporu vyroku
a odbévodnenia). Opravit mozno vyrok rozsudku, jeho odévodnenie i pouéenie. V zmysle rozhodnutia
Ustavného sudu SR, Il. US SR 576/2013 za zrejm0 nespravnost v zmysle § 164 Obgianskeho sudneho
poriadku, dalej len OSP (v su€asnosti § 224 CSP) tak treba povaZovat rozpor medzi obsahom
verejnomocenskej autoritativnej vole, ktoru sud svojim rozhodnutim v okamihu jeho vyhlasenia (vydania)
prejavit’ chcel a ktorej obsah je z dévodov rozhodnutia bezpeéne poznatelny, a obsahom samotného
rozhodnutia ako prejavom tejto verejnomocenskej (autoritativnej) véle. Musi ist o chybu sudu, nie
uCastnikov konania. Z ustanovenia § 204 ods. 1 OSP (v su€asnosti § 362 ods. 1 CSP) jednoznaéne
vyplyva, Ze oprava sa mdze tykat aj vyroku rozhodnutia.

6. V zmysle vysSie uvedeného, kedZe sud v odévodneni rozhodnutia jednoznacne prejavil svoju vélu
tykajucu sa lehoty na plnenie uréenej Zalovanej, ked oddvodnil, pre€o urcil lehotu 30 dni, doSlo k zrejmej
nespravnosti, ked vo vyroku rozsudku uviedol lehotu na pInenie trojdriovu. Preto sud tymto uznesenim
rozhodol na navrh Zalovanej o oprave vo vyroku |. rozsudku €.k. 4C/203/2013-216 zo dfia 15.03.2019 tak,
Ze lehotu na plnenie opravil podfa bodu 66 odévodnenia rozsudku a urcil ju na 30 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Bratislava |, pisomne, dvojmo.

/§ 357 pism. f) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). /§ 363 CSP/



