Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: CA-16C/1/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118326314

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Drdolova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:6118326314.18

Opravné uznesenie

Okresny sud Zilina v spore Zalobcov: 1. A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/XXX, XXX XX E.-
C.F, 2. E. G, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/XXX, XXX XX E.- C. F., zastupenych spolo€nostou
Advokatska kancelaria HPP s. r. 0., so sidlom Zahradnicka 30, 821 08 Bratislava, ICO: 36 867 489
proti Zalovanému: OB-BELSTAV, s. r. 0., so sidlom Ole$na &. 500, 023 52 Ole$na, ICO: 36 396 605,
zastipenému spolo¢nostou Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapac¢, PhD., s. r. o., so sidlom UL
17. Novembra 3215, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522, o zaplatenie 8460 € s prisluSenstvom, v §tadiu
rozhodovania o vydani opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Vyhotovenie zapisnice z pojednavania zo dia 09.08.2023 opra v uje v Casti vyhlasenia rozhodnutia
z nespravne uvedeného:

.. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 8.460,-€ s 9,05 % Urokom z omeskania roéne
zo sumy 7.800,-€ od 24.3.2015 do zaplatenia, s 9,05 % Urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 660,-
€ od 19.10.2014 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohfadavky 40,-€, vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & vod&i zalovanému n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 100 %,
o vyske ktorych rozhodne sud prvej instancie do 60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.®

na spravne takto:

.. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcom 1), 2) istinu 8.460,-€ s 9,05 % Urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 7.800,-€ od 24.3.2015 do zaplatenia, s 9,05 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 660,-
€ od 19.10.2014 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 40,-€, vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovia 1),2) maju vo&i zalovanému n &r ok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %,
o vyske ktorych rozhodne sud prvej instancie do 60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.®

odovodnenie:

1. Podla ustanovenia § 224 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O oprave sud vydéa opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

2. Sud rozhodol o Zalobe Zalobcov rozsudkom ¢&. k. CA-16C/1/2019-404 zo dna 09.08.2023. Znenie
vyrokov I. a Il. rozsudku sud opravil vydanim opravného uznesenia &. k. CA-16C/1/2019-415 zo
drfia 10.10.2023. Sud opravil rozsudok vydanim opravného uznesenia bez toho aby zarovef opravil
i znenie zapisnice o vyhlaseni rozhodnutia. Nastala tak situacia, kedy vyhlasené znenie rozsudku
nekoreSponduje s jeho pisomnym vyhotovenim. Odvolaci sud po predloZzeni odvolania Zalovaného



na rozhodnutie vratil dfia 27.12.2023 vec sudu prvej inStancie na dalSi procesny postup, t. j. vydanie
opravného uznesenia.

3. Zo zapisnice z pojednavania zo dna 09.08.2023 v Casti vyhlaseného rozsudku vo vyrokoch I. a .
mal sud zistené, Ze z dévodu zrejmej nespravnosti neboli vo vyrokoch uvedeni obaja Zalobcovia, ale
len oznacenie jedného Zalobcu. Sud vydal opravné uznesenie €. k. CA-16C/1/2019-415
zo dna 10.10.2023, ktorym opravil len pisomné vyhotovenie rozsudku &. k. CA-16C/1/2019-404 zo
dna 09.08.2023 v Casti zrejmej nespravnosti v oznaceni jedného Zalobcu namiesto dvoch Zalobcov,
pri¢om nebolo rozhodnuté o oprave zapisnice z pojednavania v ¢asti vyhlaseného rozsudku. Vzhladom
na uvedené mal sud zistené, Ze je potrebné opravit’ aj zapisnicu z pojednavania zo drfia 09.08.2023
s poukazom na uZ vydané opravné uznesenie ¢. k. CA-16C/1/2019-415 zo dria 10.10.2023, pretoze
pisomné vyhotovenie rozsudku po vydani opravného uznesenia nekoreSponduje s jeho vyhlasenym
znenim. Sud preto pristupil k oprave zapisnice z pojednavania zo dna 09.08.2023 v &asti vyhlasenia
rozhodnutia tak, Ze vo vyrokoch I. a ll. v asti uvedenia len ,Zalobcu® opravil zrejmua nespravnost a uviedol
w2alobcov 1,2 v zmysle ustanovenia § 224 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 CSP). Staznost méze podat
ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal (§ 240, § 242 CSP). V staznosti sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om
sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Staznost musi
byt podpisana. O staznosti rozhoduje sud prvej instancie spravidla bez nariadenia pojednavania (§ 249
CSP). Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté
uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom
sudu (§ 250 CSP). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moéze stazovatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staZznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.

Staznost mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe (§ 125 ods. 1 CSP).

Staznost urobenu v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Staznost urobenu v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



