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Uznesenie

Okresny sud RoZfava v exekuénej veci na navrh opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35
724 803, Pajétunska 5, Bratislava, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o. so sidlom Pajstinska 5, Bratislava
proti povinnému: L. B., O.. XX.XX.XXXX, V. XXX XX E., vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Rudolf
Kruty, Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, o vymozenie 128,70 Eur s
prislusenstvom o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuije.
. Nepriznava Zadnejzo stran nahradu trov exeku€ného konania.
lll. Sudnemu exekutorovi trovy exekucie nepriznava.

odovodnenie:

1. Poverenim &€. 5808 059741 zo diia 03.06.2015 poveril sud sudneho exekutora vykonanim predmetnej
exekucie na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie spisaného u sudneho exekutora
formou zapisnice dfia 04.05.2015. Exeku&nym titulom je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného
sudu Rozfava ¢.k. 8C/329/2014-42 zo dia 28.11.2014.

2. Sudny exekutor podal dria 31.05.2019 podnet na zastavenie exekucie z dbvodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie. Sudny exekutor zaroven uviedol, Ze neziada priznat trovy exekucie.
Opravneny podanim zo dia 30.05.2019 vyjadril suhlas so zastavenim exekucie.

3. Podla § 36 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok v platnom zneni*), exeku¢né
konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor
v8ak mbZe zacat vykonavat exekuciu aZz udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

4. Podla § 243h ods. 1 Exeku€ného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

5. V danom pripade sa exeku&né konanie zacalo dfia 04.05.2015, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exeku€ného poriadku v zneni platnom do 31. marca 2017 a v rozsahu citovaného
ustanovenia § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku v plathom zneni.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a o
zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni plathom do 31. oktébra 2013 (dalej len ,Exekuény poriadok®),
exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

7. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



8. Sud ma za preukazané, Ze povinny nevlastni Ziaden hnutelny a nehnutefny majetok, nie je evidovany
v socialnej poistovni, nema na uzemi Slovenskej republiky zriadeny Ziadny bankovy ucet. Na zaklade
vySSie uvedenych skutoCnosti nie su splnené predpoklady na pokraCovanie v exekucii, a tak sud
exekuciu s poukazom na suhlas opravneného a v sulade s ustanovenim § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného
poriadku zastavil.

9. Sudny exekutor si Ziadne trovy exekucie neuplatnil, preto sud rozhodol o trovach exekucie tak, Ze ich
nahradu Ziadnemu u&astnikovi ani sidnemu exekutorovi nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku . je pripustné odvolanie, podava sa v lehote 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude RozZfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364 CSP rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mdZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Podla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€niovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie
proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 CSP podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronicke;j
podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného
predpisu treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud
na dodatocné dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak UcCastnik konania (opravneny alebo povinny) nesplni povinnost ulozend tymto uznesenim, mdze
opravnena strana podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku.

Proti vyroku Il. a lll. nie je pripustné odvolanie.



