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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyriou JUDr. Gertridou Rennerovou, v spore zalobcu :
nesvojpravny G. D. X.. XX XX.XXXX, L. J. X Z., zast. opatrovnikom E. D. X.. XX.XX.XXXX, L. J.
X Z., pravne zastipeny JUDr. Janou Ondrasikovou, advokatkou Advokatskej kancelarie so sidlom
Bernolakova 12 Levice, proti Zalovanému: KOOPERATIVA poistoviia, a. s., Vienna Insurance Group,
so sidlom Stefanovitova 4 Bratislava, ICO : 00 585 441, pravne zasttpeny JUDr. Baltazarom Mucskom,
advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Vajnorska 55, Bratislava, o nahradu za stratu na zarobku
po skon&eni praceneschopnosti, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi splatn Grazovu rentu vo vyske 3 569,98 eur s trokom
z omeskania 5,05 % ro¢ne zo sumy 1 065,94 eur od 16.06.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur
od 16.07.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur od 16.08.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur
od 16.09.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur od 16.10.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur
od 16.11.2015 do zaplatenia, zo sumy 44,17 eur od 16.12.2015 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od
16.01.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.02.2016 do zaplatenia a s urokom z omeskania 5 %
ro¢ne zo sumy 45,77 eur od 16.03.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.04.2016 do zaplatenia,
zo sumy 45,77 eur od 16.05.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.06.2016 do zaplatenia,
zo sumy 45,77 eur od 16.07.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.08.2016 do zaplatenia,
z0 sumy 45,77 eur od 16.09.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.10.2016 do zaplatenia, zo
sumy 45,77 eur od 16.11.2016 do zaplatenia, zo sumy 45,77 eur od 16.12.2016 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.01.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.02.2017 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.03.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.04.2017 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.05.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.06.2017 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.07.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.08.2017 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.09.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.10.2017 do zaplatenia, zo sumy
52,58 eur od 16.11.2017 do zaplatenia, zo sumy 52,58 eur od 16.12.2017 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.01.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.02.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.03.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.04.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.05.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.06.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.07.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.08.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.09.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.10.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56
eur od 16.11.2018 do zaplatenia, zo sumy 59,56 eur od 16.12.2018 do zaplatenia, zo sumy 68,81 eur
od 16.01.2019 do zaplatenia, zo sumy 68,81 eur od 16.02.2019 do zaplatenia, zo sumy 68,81eur
od 16.03.2019 do zaplatenia, zo sumy 68,81 eur od 16.04.2019 do zaplatenia, zo sumy 68,81eur od
16.05.2019 do zaplatenia.

ll. Zalovany je povinny uhradzat Zzalobcovi poénuc diiom 01.06.2019 Urazovu rentu vo vyske
68,81 eur a v kazdom nasledujicom kalendarnom roku rentu upravenu o zakonné percento zvySenia,
vzdy do 15. diia v mesiaci.



lll. Zalobcovisa priznava pravo na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, ktorl je povinny
zaplatit’ Zalobcovi Zalovany.

IV. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.
odovodnenie:

1. Okresny sud Levice rozsudkom zo dfia 31.03.2017 ¢&, k. 9C/823/2015 - 100 zaviazal Zalovaného
na zaplatenie 34 293 eur, ktord suma predstavuje zvySenie nahrady za staZenie spolocenského
uplatnenia. Sucasne zalobou uplatneny narok zalobcu na nahradu straty n a zarobku po skonc&eni
praceneschopnosti ( Urazova renta ) vylucil na samostatné konanie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
19.07.2017.

2. Predmetom tohto konania je ndhrada za stratu na zarobku po skon€eni praceneschopnosti
Zalobcu.
3. Zalobca v zalobe, v pisomnom podani z 13.05.2019 ( &l. 28 ) a zo 04.05.2019 ( &l. 45 ) a

na pojednavani uviedol, Ze v €ase urazu dfia 03.12.2012 bol Studentom maturitného roénika stredne;j
Skoly, ktord mal ukongit' 30.06.2012. Teda v €ase uUrazu sa pripravoval na buduce povolanie. PoSkodenie
jeho zdravia pri dopravnej nehode je fatalne, s trvalymi a nemennymi nasledkami, v dosledku ¢oho sa
neméze zapojit do pracovného procesu, resp. vykonavat akukolvek zarobkovu €innost. Neschopnost
vykonavat akukolvek pracu je v priamej suvislosti s urazom, ktory utrpel a nie je désledkom okolnosti
vyplyvajucich z jeho zdravotného stavu spred dopravnej nehody. Jeho pravidelnym prijmom je invalidny
dochodok, priznany mu 27.02.2013 vo vy8ke 296, 30 eur, ktory sa v sledovanom obdobi postupne
zvySoval. Poukazal na prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika, dalej zakona €. 461/2003 Z.
z. 0 socialnom poisteni a aj na stanovisko NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v uzneseni ¢. 3Cdo
113/2016 zo 06.12.2018. V podani zo 04.06.2019 ( €l. 45 ) vycislil kone&nu vysku svojho naroku s tym, ze
pri urazovejrente vSeobecnym vymeriavacim zakladom je priemernd mesacna mzda v hospodarstve a
nemozno vychadzat z minimalnej mzdy, ako to tvrdi zalovany. Okolnost, ze v €ase Urazu bol Studentom
a nebol zamestnany narok na priznanie straty na zérobku nevylu€uje, v opaénom pripade by islo o
rozpor s poziadavkou spravodlivého usporiadania zadvazkovych vztahov vzniknutych zo spdsobene;j
Skody, ako aj s €lankom 2 zakladnych principov Civilného sporového poriadku, v zmysle ktorého ochrana
ohrozenych alebo porusenych prav a pravom chranenych zaujmov musi byt spravodliva a u€inna tak,
aby bol naplneny princip pravnej istoty. Aj podla doteraj8ej sudnej praxe ma poskodeny narok na stratu
na zarobku, hoci v ¢ase Urazu nepracoval ( R 29/2004 ).

4. Zalovany Ziadal zalobu zamietnut. V pisomnom podani z 15.05.2019 ( &l. 21 ) uviedol, Ze
nadalej zotrvava na prezentovanom pradvnom nazore, Zze Zalobcovi narok na urazovu rentu nevznikol.
V pévodnom konani v pisomnom podani zo 07.01.2016 ( ¢l. 72 ) namietol miestnu prislusnost
konajuceho sidu s poukazom na § 84 O. s. p. a § 85 ods. 2 O. s. p. a tiez tvrdil, ze zalobcovi
nevznikol narok na uUrazovu rentu. Poukazal na spOsob ur€enia Urazovej renty v zmysle § 89 ods.
1, 2 zak. €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni ako sucin 30, 4167 - nasobku sumy zodpovedajlcej
80% pravdepodobného vymeriavacieho zakladu posSkodeného a koeficientu ur€eného ako podiel €isla
zodpovedajuceho percentualnemu poklesu pracovnej schopnosti ¢isla 100, a sa poSkodenému vyplaca
invalidny déchodok, zniZi sa suma Urazovej renty o sumu tohto déchodku. Na vypocet urazovej renty
je potrebné pouzit pravdepodobny vymeriavaci zaklad, ktory je 1/30 - na vymeriavacieho zakladu, z
ktorého by sa platilo poistné na nemocenské poistenie za kalendarny mesiac, v ktorom vznikol dévod
na poskytnutie nemocenskej davky.

5. Uznesenim zo 04.06.2019 €. k . 14C/49/2019 - 60 sud pripustil zmenu petitu Zaloby.
6. Na konanie vo veci je dana osobitna miestna prislusnost Okresného sudu Levice podla § 19
pism. b/ CSP, kedze v obvode tohto sidu nastala skutocnost, ktora zaklada pravo na nahradu Skody.

Neobstoji preto namietka prisludnosti konajuceho sudu vznesenda Zalovanym.

7. Sud konal a rozhodol v nepritomnosti Zalovaného, ktory svoju neucast ospravedinil a suhlasil
s prejednanim a rozhodnutim veci v jeho nepritomnosti.



Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav :

8. V konani vedenom pod sp. zn. 9C/823/2015 bolo nesporne preukazané, Zze pri dopravnej
nehode dria 03.12.2012 utrpel Zalobca tazké zranenia, v désledku ktorych doSlo uriho k poSkodeniu
dolezitych organov, k strate pracovnej spdsobilosti, k obmedzeniu v beznom spbsobe Zivota a je trvale
odkazany na pomoc druhej osoby. Pred nehodou bol Zalobca Studentom maturitného ro¢nika Sukromnej
strednej odbornej koly Animus v Nitre, nebol v pracovnom pomere a teda nemal prijem z pracovnej
alebo obdobnej €innosti, bol slobodny, bezdetny a Uplne zdravy, prekonal len bezné detské ochorenia,
nemal Ziadne Urazy a netrpel na alergické reakcie. Vzhfadom na zdravotny stav bol Zalobca pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony rozsudkom Okresného sudu v Leviciach €. k. 12Ps/2/2013 - 41 zo dna
14.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20.08.2013.

9. Rozhodnutim Socialnej poistovne zo dfia 07.08.2013 &islo XXX XXX XXXX X bol Zalobcovi
priznany invalidny déchodok dfiom 27.02.2013 vo vyske 296, 30 eur mesacne ( ¢l. 69 ). V spise
9C/823/2015 sa nachadza oznamenie Socialnej poistovne, pobocka Levice z 21.01.2014 (¢l. 45 ) a z
21.10.2015 ( €l. 68 ) o tom, Ze na ucely davky déchodkového poistenia dfia 17.07.2013 a 04.09.2014
bol Zalobca uznany invalidny s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost na 100 %.

10. Podla § 15 ods. 1 zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla nahradu $kody uhradza poistovatel poskodenému.
Poskodeny je opravneny uplatnit' svoj narok na nahradu Skody priamo proti poistovatelovi a je povinny
tento narok preukazat.

1. Podla § 4 ods. 2 pism. a/ cit. zak. poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatefl
za neho nahradil poSkodenému uplatnené a preukazané naroky na nahradu $kody na zdravi a nakladov
pri usmrteni.

12. Nie je sporné, Ze Skoda na zdravi Zalobcu bola vyvolana osobitnou povahou prevadzky
dopravného prostriedku - motorového vozidla. J. P., ako vodi¢ motorového vozidla bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice €. k. 2T 132/2013 - 134 z 17.09.2013 uznany vinnym z precinu
ublizenia na zdravi a pravoplatne odsudeny. PoSkodeny Zalobca bol s narokom na nahradu Skody
odkazany na obdcianskopravne sudne konanie. V Case dopravnej nehody mal J. P. so Zalovanym
uzavretd zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. Teda vodi¢ bol v ¢ase dopravnej nehody poisteny a naroky Zalobcu su kryté
povinnym zmluvnym poistenim zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v
zmysle zak. €. 381/2001 Z. z. a tymto je dana pasivna vecna legitimacia Zalovaného (§ 15 tohto Zakona).
V zmysle § 427 Obcianskeho zdkonnika potom plati, Ze poisteny vodi¢ nesie objektivhu zodpovednost
za Skodu, ktora vznikla prevadzkou jeho motorového vozidla Zzalobcovi a ako poisteny méa podla § 4
ods. 2 pism. a/ zak. €. 381/2001 Z. z. z poistenia zodpovednosti pravo, aby v danom pripade Zalovany
za neho uhradil poSkodenému Zalobcovi uplatnené a preukazané naroky na nahradu $kody na zdravi.
Zalovany svoju pasivnu vecnu legitimaciu v tomto konani nenamietal.

13. Podfa § 442 ods. 1 ObcCianskeho zakonnika uhraddza sa skutocna skoda a to, €o poSkodenému
uslo (usly zisk ).

14. Pri Skode na zdravi Obg¢iansky zakonnik okrem jednorazového od8kodnenia bolesti a staZzenia
spoloenského uplatnenia ( § 444 ) priznava poSkodenému aj pravo na nahradu straty na zarobku, a to
jednak za obdobie pocas trvania praceneschopnosti (§ 446) a jednak po skon&eni praceneschopnosti
(§447).

15. Podla § 445 Obdianskeho zakonnika strata na zarobku, ku ktorej doSlo pri Skode na zdravi,
uhradzuje sa penaznym déchodkom, pritom sa vychadza z priemerného zarobku poskodeného, ktory
pred poskodenim dosahoval.

16. Podfa § 447 Obcianskeho zdkonnika v zneni z&kona €. 404/2004 Z. z. (U&inného od 1.
augusta 2004 ) nahrada za stratu na zarobku po skonceni pracovnej neschopnosti poskodeného alebo



priinvalidite sa posudi a suma tejto nahrady sa ur&i rovnako ako suma Urazovej renty podfa vSeobecnych
predpisov o socialnom poisteni.

17. Podla § 88 ods. 1 zak. €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni ( dalej len ,, Zakon ,, ) poSkodeny
ma narok na Urazovu rentu, ak v dosledku pracovného Urazu alebo choroby z povolania ma viac ako 40-
percentny pokles schopnosti vykonavat doterajSiu €innost zamestnanca alebo €innost osoby uvedene;j
v § 17 ods. 2 (dalej len ,pokles pracovnej schopnosti‘) a nedovisil déchodkovy vek alebo mu nebol
priznany pred¢asny starobny déchodok.

18. Podla § 89 ods. 1 Zakona suma urazovej renty sa ur¢i ako sucin 30,4167-nasobku sumy
zodpovedajucej 80 % denného vymeriavacieho zakladu poskodeného a koeficientu uréeného ako podiel
Cisla zodpovedajuceho percentudlnemu poklesu pracovnej schopnosti a &isla 100.

19. Podla § 89 ods. 2 Zakona ak sa poskodenému vyplaca invalidny déchodok, znizi sa suma
urazovej renty uréena podla odseku 1 o sumu tohto déchodku. Urazova renta sa vyplaca v sume znizene;j
podla prvej vety aj vtedy, ak zanikol narok na vyplatu dochodkovej davky.

20. Podla § 84 ods. 4 Zakona denny vymeriavaci zéklad fyzickej osoby uvedenej v § 17 ods.
2, ktord nema prijem z innosti zamestnanca, je jedna tridsatina vymeriavacieho zakladu uvedeného
v § 138 ods. 5, ktory plati k prvému driu kalendarneho mesiaca, v ktorom vznikol narok na urazovu
davku. Denny vymeriavaci zdklad zamestnanca vykonavajuceho prace na zaklade dohdd o pracach
vykonavanych mimo pracovného pomeru; odseky 1 az 3 platia rovnako je odmena pripadajica na jeden
den vykonavania prace na zaklade dohéd o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru.

21. Podla § 138 ods. 5 Zakona vymeriavaci zaklad povinne nemocensky poistenej a povinne
dochodkovo poistenej samostatne zarobkovo €innej osoby, dobrovolne nemocensky poistenej osoby,
dobrovolne déchodkovo poistenej osoby a dobrovolne poistenej osoby v nezamestnanosti je mesacne
najmenej vo vy8ke 50 % jednej dvanastiny vSeobecného vymeriavacieho zakladu za kalendarny rok,
ktory dva roky predchadza kalendarnemu roku, za ktory sa plati poistné.

22. Podfa § 11 ods. 1 Zakona vSeobecny vymeriavaci zdklad je 12-nasobok priemernej mesacnej
mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky zistenej Statistickym Uradom za prislusny kalendarny rok.

23. Pri rozhodovani o mesacénej vyske nahrady mzdy po skon&eni praceneschopnosti je potrebné
predovSetkym vyrieSit, ¢i Zalobcovi patri nahrada mzdy po skonéeni praceneschopnosti a z akého
vymeriavacieho zakladu je treba vychadzat.

24, Podla Zalovaného je treba vychadzat z pravdepodobného vymeriavacieho zakladu, ¢o je 1/30-
na vymeriavacieho zakladu ( § 57 ods. 2 Zakona ), z ktorého by sa platilo poistné na nemocenské
poistenie za kalendarny mesiac, v ktorom vznikol dévod na poskytnutie nemocenskej davky. Pri takomto
vypocte tvrdi Zalovany, Ze Zalobcovi nevznikol narok na Urazovu rentu, nakolko by tato Cinila 257, 1209
eur a zalobca pobera invalidny déchodok vo vyske 296, 30 eur. Naopak Zalobca tvrdi, Ze vymeriavacim
zakladom je vSeobecny vymeriavaci zaklad vychadzajuci z priemernej mesacnej mzdy v hospodarstve,
ktory bol v roku 2011 za mesiac vo vySke 9 432 eur z toho 1/12 €ini 786 eur a z toho 50 % vy3ku
393 eur. Podla Zalobcu je vymeriavaci zdklad pre vypocet urazovej renty 393 eur, denny vymeriavaci
zaklad je 393 eur : 30 dni = 13, 1000 eur a suma urazovej renty sa urci ako sucin 30, 4167 nasobku
sumy zodpovedajucej 80% denného vymeriavacieho zakladu poSkodeného a koeficientu uréeného ako
podiel &isla zodpovedajliceho percentualnemu poklesu pracovnej schopnosti a gisla 100. Urazova renta
patriaca zalobcovi v €ase vzniku naroku, t. j. k 27.02.2013 prestavuje 318, 77 eur. Kazdoro&ne dochadza
k percentudlnemu zvySeniu Urazovej renty, €o je pri vypocte potrebné zohladnit. Takto splatng urazova
renta za obdobie od 27.02.2013 do 17.05.2019 predstavuje sumu 3 569, 98 eur a nadalej od 01.06.2019
si Zalobca uplatiuje vyplacanie Urazovej renty 68, 81 eur upravenu o zakonné percento zvysenia.

25. Urazova renta je pravidelnou pefiaznou davkou Urazového poistenia, ktora ma poskodenému
zmiernit pokles zarobku v désledku pracovného Urazu alebo choroby z povolania po jeho opatovnom
zaradeni sa do pracovného procesu a kompenzovat pokles schopnosti vykonavat doterajSiu €innost, t. j.
¢innost vykonavanu pred vznikom pracovného Urazu alebo choroby z povolania. Podla nazoru sudu patri
zalobcovi nahrada za stratu na zarobku po skonceni praceneschopnosti, nakolko v désledku Urazu pri



dopravnej nehode nie je schopny sa zapojit do pracovného procesu. Za danej situacie je bezvyznamné,
¢i by zalobca nebyt Urazu pokracoval v Studiu alebo by sa zapojil od pracovného procesu, resp. &i bol
Zalobca pred urazom zarobkovo &inny. Podstatné je, ze v désledku poistnej udalosti Urazu, ktory pri
dopravnej nehode utrpel, je Zalobcovi odfiaté Ustavné pravo na précu, ktoré mu vyplyva z Ustavy
Slovenskej republiky podfa ¢l. 35 ods. 3, €ize mu natrvalo zanikla pracovna schopnost. Pracovnopravne
predpisy dovoluju sa zamestnat osobe, ktora dovfsila 15 rokov veku ( § 11 Zakonnika prace ), a tak
po ukon&eni Studia resp. doviSeni plnoletosti sa Zalobca, nebyt Urazu s fatalnymi nasledkami mohol
zamestnat a svojou pracou si zadovazovat prostriedky na Zivobytie. V pri€innej suvislosti s poskodenim
zdravia sa Zalobca stal invalidny od 27.02.2013 a bol mu priznany invalidny déchodok. V €ase urazu
ako pInolety Student nebol eSte zamestnany a teda nemal prijem z pracovnej €innosti, o vSak neméze
byt prekazkou na priznanie mu nahrady za stratu na zarobku po skon&eni praceneschopnosti, resp. po
priznani invalidného déchodku do buducna od €asu, kedy sa uz zamestnat mohol. Sud zastava nazor, Ze
nie je spravodlivé, aby tento narok nebol priznany Zalobcovi len preto, Ze Uraz so zavaznymi nasledkami
utrpel ako Student bez prijmu zo zarobkovej €innosti. Neschopnost Zalobcu vykonavat pracu je v priame;j
suvislosti s urazom ktory utrpel a nie désledkom inych okolnosti vyplyvajucich z jeho zdravotného stavu
spred dopravnej nehody. Podfa sudnej praxe ma narok na odSkodnenie straty na zarobku aj poskodeny,
ktory v €ase Urazu nepracoval ( R 29/2004 Zbierky sudnych rozhodnuti ). Sice podla § 17 ods. 2 pism.
a) zak. €. 461/2003 Z. z. narok na Urazové davky v rozsahu ustanovenom tymto zdkonom ma len Ziak
strednej Skoly a Student vysokej Skoly, ktori utrpeli pracovny Uraz alebo im vznikla choroba z povolania pri
praktickom vyu€ovani v obdobi odbornej (vyrobnej) praxe a v danom pripade Zalobca neutrpel Uraz v
ramci vyu€ovacej praxe, teda nejde o pracovny Uraz, avSak jeho narok sa posudzuje v zmysle citovanych
ustanoveni Ob¢&ianskeho zakonnika v spojitosti so zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a v zmysle zak. €. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni sa posudzuje len stanovenie sumy urazovej renty. Svoj narok si Zalobca uplatfiuje
z titulu poistnej udalosti, v dosledku ktorej méa trvale poskodené zdravie bez mozZnosti vykonavat
akukolvek pracu. Diiom 27.02.2013 bol uznany invalidnym a bol mu priznany invalidny déchodok.
Pokles schopnosti vykonavat ¢innost zamestnanca je vysSia ako 40 %, nedovfsil déchodkovy vek a ani
mu nebol priznany pred¢asny starobny déchodok. S poukazom na uvedené dospel sud k tomu pravnemu
zaveru, Ze Zalobcovi patri ndhrada mzdy po skon&eni praceneschopnosti od 27.02.2013. Ide o narok
vyplyvajuci z obCianskopravneho vztahu zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla. Podmienky vzniku naroku na nahradu za stratu na zarobku ako Ciastkového naroku, k vzniku
ktorého doslo pri 8kode na zdravi a ktory vyplyva z obCianskopravneho vztahu zodpovednosti za Skodu
upraveny Obc&ianskym zakonnikom a nie zak. €. 461/2003 Z. z. Odkaz v § 447 Obcgianskeho zakonnika
na vSeobecné predpisy o socialnom poisteni zavedeny do Obgianskeho zakonnika zakonom &. 404/2004
Z.z. mal za ciel zjednotit postup pri ur€ovani vySky straty na zarobku pri invalidite ( nie podmienky vzniku
naroku) medzi predpismi ob¢ianskeho prava a predpismi pracovného prava. Ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika upravujuce stratu na zarobku a narok na jej nahradu neviazu vznik tohto naroku na existenciu
urazového poistenia podfa zakona €. 461/2003 Z. z. Obgiansky zakonnik v § 447 jasne ustanovuje, Ze
v pripade nahrady za stratu na zarobku po skonc€eni praceneschopnosti alebo pri invalidite je pravna
Uprava v zakone €. 461/2003 Z. z. relevantna len v rozsahu stanovenia sumy uUrazovej renty a v
Ziadnom pripade nie v rozsahu Upravy podmienok vzniku naroku na urazovu rentu podla tohto zakona.
Obgiansky zakonnik v ramci rozsahu nahrady Skody na zdravi priznava poSkodenému aj narok za stratu
na zarobku pri invalidite, pokial k takejto strate na zarobku u poskodeného doslo v pri€innej suvislosti s
poskodenim jeho zdravia. Obc¢iansky zakonnik nepodmiefiuje vznik tohto naroku dosahovanim zarobku
u poSkodeného pred vznikom 8kody na zdravi. Podstatné je len to, €i u poSkodeného mozno konstatovat’
stratu na zarobku v suvislosti s poSkodenim jeho zdravia. Tento vyklad potvrdila aj sudna prax, ked
pripustila vznik naroku na nahradu za stratu na zarobku aj u osoby, ktora pred poskodenim zdravia
nedosahovala Ziaden zarobok (vid rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2 Cdo 32/2002 publikované
pod R 29/2004, sp. zn. 3 Cdo 80/2005).

26. V dalSom sud rozhodoval o tom, ktory vymeriavaci zaklad je treba pouzit pre vypoclet
vysky urazovej renty, kedZe Zalobca pred poSkodenim zdravia nepracoval, ale Studoval na strednej
Skole v maturitnom roéniku, ktord po uraze uz neukongil. Podla nazoru sudu by bolo pre Zalobcu
diskriminacné, ak by sa denny vymeriavaci zaklad vypocital z minimalnej mzdy uréenej osobitnym
predpisom, pretoZze nebyt v désledku dopravnej nehody plne invalidny, mohol sa zamestnat a svojou
pracou si zaobstaravat prostriedky na svoju obzZivu. Preto podla ndzoru sudu je dévod, aby sa denny
vymeriavaci zaklad vypocital z priemernej mzdy dosiahnutej v ndrodnom hospodarstve. Pri uréeni
vymeriavacieho zakladu pouzitého pre vypocet vySky urazovej renty ( § 86 ods. 1 zak. &. 461/2003



Z. z. ) povazoval za opodstatnené pouzit denny vymeriavaci zaklad z priemernej mzdy dosiahnutej v
narodnom hospodarstve, kedZe Zalobca pred poskodenim zdravia nepracoval, ale Studoval na stredne;j
Skole a nemal prijem. Osobitna povaha $kéd spdsobenych na zdravi vyZzaduje osobitnu, od vSeobecného
ustanovenia § 442 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika upravujuceho nahradu skutocnej Skody a uslého
zisku odliSnu Uupravu spdsobu a rozsahu nahrady Skody spocivajucu, okrem inych, aj v Uprave nahrady
za stratu na zarobku ( § 445 a nasl. Obdianskeho zékonnika ), ktori nemozno podriadit pod pojem
skuto&nej Skody alebo uslého zisku. Podla dévodovej spravy k Obcgianskemu zakonniku k § 445 a nasl.
je likvidacia nahrady Skody spdsobenej ublizenim na zdravi zaloZena na zasade zabezpedit obfanom
takto poskodenym postacujuce hmotné prostriedky pre ich dalsi Zivot. Spolo&nymi predpokladmi na
priznanie straty na zarobku tak podla Obc&ianskeho zadkonnika ako aj podla zak. &. 461/2003 Z. z. je
S8koda na zdravi poSkodeného, ktora sa prejavi v jeho majetkovej sfére v podobe zniZenia prijmu,
existencia pri€innej suvislosti medzi Skodou na zdravi a zniZzenim prijmu poSkodeného. Nahradu za
stratu na zarobku po skonc€eni praceneschopnosti nemozno povazovat za skuto€nu Skodu a ani usly
zisk, a vznik tohto naroku je podmieneny pravnou upravou Obgianskeho zakonnika. V danom pripade
sa na Zalobcu nevztahuje ust. § 17 ods. 2 zak. &. 461/2003 Z. z., nakolko neutrpel Uraz ako Student
v ramci vyucovania. Nie je preto ani zakonny dévod vychadzat pri vypoc&te vymeriavacieho zakladu
z pravdepodobného vymeriavacieho zakladu, ale zakladom pre vypocet Urazovej renty je vSeobecny
vymeriavaci zaklad vychadzajuci z priemernej mzdy v narodnom hospodarstve ( § 84 ods. 4 a § 138
ods. 5 zak. €. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni ). Sud ustdlil, Ze vymeriavaci zdklad vychadza z
priemernej mzdy v hospodarstve.

27. Vymeriavaci zaklad pre rok 2011 je 393 eur, denny vymeriavaci zaklad ¢ini 13, 1000
eur, suma urazovej renty sa ur¢i ako sucin 30, 4167- nasobku sumy zodpovedajucej 80% denného
vymeriavacieho zakladu a koeficientu uréeného ako podiel &isla zodpovedajuceho percentualnemu
poklesu pracovnej schopnosti a Cisla 100. Zo sumy Urazovej renty sa odpoditava invalidny déchodok
Zalobcu priznany vo vyske 296, 30 eur. Na zniZzenie Urazovej renty je rozhodujuca suma déchodku,
na ktoru ma podkodeny narok ku dfiu priznania urazovej renty; na zvySenie déchodku pri znizovani
urazovej renty sa neprihliada.Vycislenie Urazovej renty: V3eobecny vymeriavaci zaklad pre rok 2011
vo vySke 9.432,00 eur z toho 1/12 = 786,0 eur a z toho 50 % = 393 eur. Vymeriavaci zaklad pre
vypocet urazovej renty je 393,00 eur, denny vymeriavaci zaklad: 393 eur : 30 dni = 13,1000 eur ( denny
vymeriavaci zaklad ), suma zodpovedajuca 80 % denného vymeriavacieho zakladu = 80 % z denného
vymeriavacieho zakladu 13,100 eur t. j. 10,4800 eur x 30,4167 = 318,7670 eur. Koeficient uréeny ako
podiel €isla zodpovedajuceho percentualnemu poklesu pracovne;j

schopnosti poSkodeného je 100 % a €isla 100 ( 100 % : 100 ) je Cislo 1.

28. Urazova renta patriaca poskodenému v ¢ase vzniku naroku na invalidny déchodok t. j. ku dfiu
27.2.2013 je mesacne 318,7670 eur: 1, t.j. 318,7670 eur, po zaokruhleni 318,77 eur. Percento zvySenia
urazovej renty vo vySke 318, 77 eur v roku 2013 bolo 3,05 % , urazova renta sa preto zvySila 0 9,72 eur,
po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 328,49 eur a po odpocitani invalidného déchodku
296,30 eur predstavuje sumu 32,19 eur mesacne.

29. Podla § 89 ods. 8 Zakona urazova renta vyplacana k 1. januaru prislusného kalendarneho
roka a Urazova renta priznana od 1. januara do 31. decembra prisluSného kalendarneho roka sa zvy3uju
o percento medziroéného rastu spotrebitelskych cien vykazaného Statistickym tUradom za prvy polrok
kalendarneho roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku.

30. Percento navySenia Urazovej renty sa upravuje Opatrenim Ministerstva prace, socialnych
veci a rodiny. Zakonom &. 449/2008 Z. z. sa zmenil termin valorizacie aj Urazovych rent tak, Zze do
31. decembra 2017 urazové renty vyplacané k 1. januaru prislusného kalendarneho roka a urazové
renty priznané od 1. januéra do 31. decembra prisluSného kalendarneho roka sa zvySuju v zavislosti
od priemerného medziro€ného rastu spotrebitelskych cien a od medziro€ného rastu priemernej mzdy
v hospodarstve SR vykazanych Statistickym Gradom SR za prvy polrok kalendarneho roka, ktory
predchadza prisluSnému kalendarnemu roku. Percento zvySenia sa do roku 2016 ustanovi Opatrenim,
ktoré vyda Ministerstvo préace, socialnych veci a rodiny SR podra tudajov Statistického dradu SR a vyhlasi
jeho uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov najneskér do 31. oktdbra kalendarneho roka, ktory
predchadza prislusnému kalendarnemu roku. Urazové renty, ktoré su priznané od 1. januara do 31.
decembra prislusného kalendarneho roka, sa zvySuju odo dia ich priznania.

- Urazova renta od 1. januara 2013 sa zvySuje o 3,05 %,



- Urazova renta od 1. januara 2014 sa zvySuje 0 2,3 %,

- Urazova renta od 1. januara 2015 sa zvySuje o0 1,32 %,

- Urazova renta od 1. januara 2016 sa zvySuje 0 0,46 %,

- Urazova renta od 1. januara 2017 sa zvySuje o0 2,00 %,

- Urazova renta od 1. januara 2018 sa zvySuje o0 2,00 %,

- Urazova renta od 1. januara 2019 sa zvySuje 0 2,6 %.

31. Percento zvySenia Urazovej renty vo vyske 328,49 eur v roku 2014 bolo 2,3 % , Urazova renta
sa preto zvysila o 7,55 eur priCom po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 336,04 eur a
po odpocitani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 39,74 eur mesacne.

Percento zvySenia Urazovej renty vo vyske 336,04 eur v roku 2015 bolo 1,32 % , Urazova renta sa
preto zvySila 0 4,43 eur priCom po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 340,47 eur a po
odpoditani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 44,17 eur mesacne.

Percento zvySenia urazovej renty vo vyske 340,47 eur v roku 2016 bolo 0,46 % , Urazova renta sa
preto zvySila o 1,56 eur priCom po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 342,04 eur a po
odpoditani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 45,77 eur mesacne.

Percento zvySenia Urazovej renty vo vySke 342,04 eur v roku 2017 bolo 2 % , urazova renta sa
preto zvySila o0 6,84 eur priCom po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 348,88 eur a po
odpoditani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 52,58 eur mesacne.

Percento zvySenia Urazovej renty vo vySke 348,88 eur v roku 2018 bolo 2 % , urazova renta sa
preto zvySila o0 6,98 eur priCom po zvySeni Urazova renta predstavuje mesacne sumu 355,86 eur a po
odpoditani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 59,56 eur mesacne.

Percento zvySenia urazovej renty vo vySke 348,88 eur je v roku 2019 vo vyske 2,6 % , Urazova renta sa
preto zvySila 0 9,25 eur pri€om po zvySeni Urazova renta predstavuje mesaéne sumu 365,11 eur a po
odpoditani invalidného déchodku 296,30 eur predstavuje sumu 68,81 eur

mesacne.

Vycislenie splatnej urazovej renty za obdobie od 27.02.2013 do 17.05.2019 :
a)splatna urazova renta za rok 2013:

-dva dni za februar 2013 t. j. 2,14 eur + 10 mesiacov x 32,19 eur = 324,04 eur
b) splatna urazova renta za rok 2014:

- 0od 01.01.2014 do 31.12.2014, t.j. 12 mesiacov x 39,74 eur = 476,88 eur

c) splatna urazova renta za rok 2015:

-o0d 01.01.2015 do 31.12.2015, t.j. 12 mesiacov x 44,17 eur = 530,04 eur

d) splatna urazova renta za rok 2016:

- 0d 01.01.2016 do 31.12.2016, t.j. 12 mesiacov x 45,77 eur = 549,29 eur

e) splatna urazova renta za rok 2017:

-o0d 01.01.2017 do 31.12.2017, t.j. 12 mesiacov x 52,58 eur = 630,96 eur

f) splatna urazova renta za rok 2018:

- 0d 01.01.2018 do 31.12.2018, t.j. 12 mesiacov x 59,56 eur = 714,72 eur

g) splatna urazova renta za rok 2019:

-od 01.01.2019 do 31.05.2019, t.j. 5 mesiacov x 68,81 eur = 344,05 eur

32. Za obdobie od 27.02.2013 do 17.05.2019 splatna urazova renta &ini spolu sumu 3 569,98 eur a
Zalobca si diiom 01.06.2019 uplatiuje nadalej vyplacanie Urazovej renty kazdy mesiac vo vyske 68,81
eur do 15. dfia v mesiaci.

33. Zalovany v konani rozporoval len to, z akého vymeriavacieho zakladu sa méa vychadzat pri
vypocte Urazovej renty, Zalobcom vycislenu vySku uplatneného naroku a postup pri vyc&isleni urazovej
renty, vychadzajuc pritom zo vdeobecného vymeriavacieho zakladu nenamietal. Sud priznal Zalobcovi
uplatneny narok v pinej vy8ke. Nadalej patri Zalobcovi Urazova renta od 01.06.2019 vo vySke 68, 81 eur
upravena v kazdom kalendarnom roku o zakonné percento navysSenia.



34. Zalovany sa s plnenim vyplaty Grazovej renty dostal do omeskania najneskér diiom 16.6.2015.
Listom zo dha 15.06.2015 Zalovany oznamil Zalobcovi negativne stanovisko k vyzve na vyplacanie
urazovej renty, preto je podla § 517 ods. 2 Ob&ianskeho zakonnika povinny uhradit’ Zalobcovi Urok z
omeskania z vycislenej urazovej renty ku driu 30.06.2015 vo vySke 1.065,94 eur ( 324,04 eur + 476,88
eur + 265,02 eur ) a nadalej uroky z omeskania 16. diiom v mesiaci z jednotlivych opakujucich sa vyplat
urazovej renty. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. je vySka urokov z omeskania 0 5
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

35. Spoukazom na vySSie uvedené, sud Zalovaného zaviazal na vyplacanie Urazovej renty Zalobcovi
do buducnosti a priznal Zalobcovi splatny narok a to odo dfia vzniku tohto naroku az do 16.05.2019.

36. O néahrade trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal v konani plny uspech,
preto mu patri narok na nadhradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske nahrady trov konania rozhodne
ud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

V odvolani podla § 355 ods. 1, 2 CSP sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( 127 CSP )
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) ( § 363
CSP).

Podla 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej insStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a
dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel v konani bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,



opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona.



