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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: 1/ Q. P, A..
XXXXXXXX, 2/ W. P., A.. XX XX XXXX, 3/ B. P., A.. XX XX XXXX, 4/ P. P., A.. XX XX.XXXX, 5/ A. P.,
A.. XX.XX.XXXX, v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom,
deti rodi¢ov: matky B. W., rod. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. P. A. Q., S. J. XXXX/XX a otca W.
P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. P. A. Q., v konani o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Maloleta Q. P., nar. XX.XX.XXXX, malolety W. P., nar. XX.XX.XXXX, maloleta B. P., nar.
XX XX XXXX, malolety P. P., nar. XX.XX.XXXX a maloleta A. P., nar. XX.XX.XXXX, sa doCasne
odnimaju zosobnej starostlivosti rodiCova nariaduje sa imvychovné opatrenie - pobyt v
I.F.T.Y.H P, X. X. 0. XX, A. P. A. Q., za u¢elom odbornej pomoci maloletym detom a zabezpec&enia
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, a to na dobu 6 mesiacov.

Il. Na zabezpecenie uc€elu vychovného opatrenia a na zabezpedenie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletych deti, sud matke u k|l a d a pocas vykonu vychovného opatrenia povinnost
spolupracovat s Uradom préce, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom a s akreditovanym
subjektom U. Y. T..

lll. Tymtosa rusi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim tunajsieho sudu ¢. k. 8SPPOm/1/2019-14
zo dna 16.04.2019, a to driom pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Tunajsi sud uznesenim &.k. 4P/24/2019-7 zo dha 29.04.2019 zacal ex offo konanie vo veci
starostlivosti sudu o maloleté deti 1/ Q. P., nar. XX XX.XXXX, 2/ W. P., nar. XX.XX.XXXX, 3/ B. P.,
nar. XX. XX.XXXX, 4/ P. P., nar. XX. XX.XXXX a 5/ A. P., nar. XX.XX.XXXX.

2. Dévodom zacatia konania bola skutoCnost, Ze uznesenim tunajSieho sudu zo dria 16.04.2019 ¢€.k.
8PPOmM/1/2019-14 bolo podla § 365 ods. 1, 3 CMP nariadené neodkladné opatrenie, ktorym boli
menované maloleté deti doCasne zverené do starostlivosti I. F. T. Y. H. P, O. XX, A. P. A. Q.. Kvdli
kritickej situacii v rodine, kedy riadna vychova, starostlivost a zabezpec€ovanie vyZivy deti boli zo strany
rodiCov dlhodobo zanedbavané a deti boli ohrozené nedostato€nou vyzZivou a nezdujmom rodicov,
sud dna 16.04.2019 neodkladnym opatrenim maloleté deti odfial z rodinného prostredia a do¢asne
ich umiestnil do I. F. T. Y. H. P.. Iné rieSenie v danom €ase do Uvahy neprichadzalo, pretoZe rodicia
napriek snahe UPSVaR Nové Mesto nad Vahom, $kdl a dalich organizécii, svoju situaciu neriesili,
spoliehali sa na pomoc a podporu inych, avdak sami pre zlepSenie situacie neurobili ni¢. Deti trpeli
opakovanym zavSivavenim, kvoli ¢omu opakovane nenavstevovali Skolu. Potulovali sa po uliciach a
malolety W. kradol. Rodi€ia sa vo€i detom spravali necitlivo, fyzicky ich neprimerane trestali. Rodina
nemala dostatoné finanéné prostriedky ani na zabezpecenie stravovania deti. Deti poukazovali na



nedostatok potravin v domacnosti, na to Ze najma maloleta Q. sa musi starat o sturodencov a kvéli tomu
zostavala doma a nechodila do Skoly. Malolety W. sa bal chodit domov. Otec deti nemal Ziaden zaujem
situaciu riesit, svojvolne nikde nepracoval, rodinu po finanénej stranke nezabezpedoval. Prostredie, v
ktorom deti Zili bolo nevyhovujuce, rodi¢ia detom neboli schopni poskytnat riadnu vychovu, vyZivu a
dohlad. Malolety W. a Q. chceli z domu utiect. Za danej situacie nebola ina moznost, nez situaciu deti
rieSit neodkladnym opatrenim podfa § 365 ods. 1,3 zak. &. 161/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

3. V prejednavanej veci sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti, spravou kolizneho
opatrovnika, spravou I. F. T. Y. H. P., oboznamenim pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn.
8PPOmM/1/2019 a sp. zn. 9T/17/2019 a zistil nasledovny stav:

4. VVSetky maloleté deti pochadzaju z partnerského vztahu rodi€ov, pricom matka je opéat tehotna a
zaciatkom jula 2019 oCakava narodenie dvojiCiek. Su€asné tehotenstvo je rizikové, kvoli Comu bola
matka opakovane hospitalizovana vo C. A. S..

5. Vodi otcovi maloletych deti bolo vznesené obvinenie pre zlo&in tyrania blizkej a zverenej osoby podla
§ 208 ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. d/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit vo¢i matke maloletych deti. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 9Tp/17/2019-12 zo
dria 19.04.2019 bol vzaty do vazby podfla § 71 ods. 1 pism. b/ a ¢/ Trestného poriadku (pozn. kolizna a
pokracovacia vézba), ktora sa doposial vykonava v Ustave na vykon vézby G..

6. Matka zostala Zit v mestskom socidlnom byte na S. J. Q. A. P. A. Q.. Nema Ziadny prijem, je v8ak
zaevidovana na urade prace ako uchadzacka o zamestnanie a poZiadala si o davku v hmotnej nudzi,
ktora by jej mala byt priznana asi v mesiaci jul 2019. Do matkinej domacnosti sa toho €asu pristahovala
sestra otca maloletych deti, T. W., ktora matke pomaha.

7. Maloleté deti su aktualne stale umiestnené vI. F. T. Y. H. P., so sidlom O. XX, A. P. A. Q., kde sa v3etky
postupne dobre adaptovali. VACESi surodenci Q. a W. sa na prostredie adaptovali okamzite a bolo na
nich vidiet, Ze sa im ufavilo, Ze su v bezpe¢nom prostredi. Maloleta B. v prvé dni po umiestneni plakala,
nebolo to vSak za matkou, ale za prostredim, z ktorého odi$la. Chybala jej volnost a pes. Maloleta A. Y.
P. boli spoc€iatku placlivi, pri€¢om bezpecénost hfadali u starSej sestry Q., na ktoru boli o€ividne naviazani.
Q. nemala problém sa o mladSich surodencov postarat, bez problémov k nim v noci vstala, hrala sa s
nimi, postupne vSak bola od starostlivosti o mladSich surodencov primerane odbremenena. Podla spravy
centra zZiadne z deti nema vaznejSie zdravotné problémy, viaceri z nich maju v blizkej dobe planované
lekarske prehliadky a vySetrenia (stomatologické, alergologické a logopedické). Deti su v I. navitevované
matkou i starou matkou, mimo to su s matkou v astom telefonickom kontakte. Po€as navstev deti matku
spociatku odmietali, ale postupne s fiou travia viac ¢asu. Otec deti zatial nekontaktoval, maloleta Q. sa
rozhodla napisat mu list do Ustavu na vykon vazby, ktory aj odoslala. Je pravdepodobné, Zze vzhladom
na dévody vazby, otec maloletej v su€asnej dobe na list odpovedat nemdbze.

8. Kolizny opatrovnik vo svojej sprave poukazal na zly psychicky stav matky, ktora je velmi placliva,
cnie sa jej za detmi a za druhom, ktory je vo vazbe. NemozZno vylucit, Ze novonarodené deti bude
pravdepodobne po narodeni potrebné umiestnit’ do starostlivosti zariadenia, pretoZze u matky existuje
riziko, Ze by boli ohrozené na Zivote a zdravi. Existuju dévodné obavy, Ze matka nema dostatocné
rodiCovské zru€nosti na zvladnutie starostlivosti 0 2 babatka /starostlivost o mladSich surodencov v
minulosti zabezpe&ovala maloletd Q./ a nema na to ani dostatony prijem. Matka bola o tejto skuto€nosti
informovana, avsak nie je s tym stotoZnena. S matkou maloletych deti aktivne spolupracuju pracovnici
akreditovaného subjektu U. Y. T., ktory matke poskytuju materialnu a zaroveri psychologickdl pomoc.
Matke je potrebné poskytnut’ priestor na zlep3enie jej socialnej situacie, zarovern na zlepSenie jej
psychického stavu, aby mohla v buducnosti opat zabezpeCovat starostlivost o maloleté deti. Na zaklade
uvedeného kolizny opatrovnik navrhol, aby nad starostlivostou o maloleté deti sid ulozZil vychovné
opatrenie podla ustanovenia § 37 ods. 3 pism. b) zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

9. Podla § 37 ods. 3 pism. b/ zak. &. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

10. Podla § 37 ods. 4 pism. a/ zakona o rodine, na zabezpecenie U¢elu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo



maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stara, ulozit povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla
odseku 3, s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom.

11. Podla § 37 ods. 5 zak. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbéze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

12. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze umiestnenie deti v I. F. T. Y. H. je
momentalne pre deti najvhodnej$im rieSenim, kedZe situdcia na strane rodiCov aktualne neumoziiuje ich
navrat do biologickej rodiny. Matka samotna nie je schopnéa zabezpecit starostlivost o deti po finan&nej,
osobnej a zdravotnej stranke. Otec sa aktualne nachadza vo vazbe, preto bude potrebné vyckat na dalsi
vyvoj trestného konania vedeného vocinemu. V I. F. T. Y. H. sa detom dari, maju tam vytvorené vhodné a
bezpelné podmienky, priom je o ne riadne postarané. Deti maju aktualne zachovany kontakt s mamou.
13. Z uvedeného je zrejmé, Ze deti aj rodicia aktualne potrebuji odborni pomoc, pricom az ¢as ukaze,
¢i je v schopnostiach a moznostiach rodiCov upravit’ svoje socialne a rodinné pomery do takej miery, Ze
bude mozny navrat deti do ich starostlivosti. Z uvedeného dévodu sud pristupil k nariadeniu vychovného
opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine, a to vo forme pobytu v I. F. T. Y. H. P,, so sidlom
0. XX, A. P. A. Q., za u€elom odbornej pomoci maloletym detom a zabezpe&enia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletych deti na dobu 6 mesiacov.

14. Matke zaroven podia § 37 ods. 4 pism. a/ zakona o rodine uloZil povinnost spolupracovat' s Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom a s akreditovanym subjektom U. Y. T., na
zabezpecenie Ucelu nariadeného vychovného opatrenia a Upravy pomerov maloletych deti.

15. Sud bude priebezne sledovat’ uginnost nariadeného vychovného opatrenia a pred uplynutim doby
na ktoru bolo nariadené, vyhodnoti jeho u€innost a rozhodne o dalSom postupe.

16. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z U&astnikov ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na tomto
sude, pisomne v 4 vyhotoveniach. V odvolani je potrebné popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. O pripadnom odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.



