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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéoviéa a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obZalovaného N. C., pre zlogin
kradeze podla § 212 ods.1, ods.2 pism. f), ods.4 pism. b) Tr. zak. a iné, na verejnom zasadnuti konanom
dna 12. juna 2019 v Kosiciach, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KosSice | zo
dna 25.2.2019, sp. zn. 5T/54/2018 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 3 Tr. por. zru $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o ulozenom
treste a spdsobe jeho vykonu.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. obzalovanému N. C., nar. XX. K. XXXX v J., trvale bytom J., H. C.. XXXX/
XX, t.8. v UVV v Kosiciach uklada podla § 212 ods. 4 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4, § 37
pism. h), m), § 41 ods.3 Tr. zak. spolo¢ny trest odnatia slobody v trvani 64 (SestdesiatStyri) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Inak napadnuty rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSil skorSi vyrok o vine a vyrok o
treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T/125/2017 zo dfia 17. jula 2017, ktorym
bol obvineny N. C. odstdeny podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest
odniatia slobody vo vymere 10 mesiacov a podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného pre ucely
vykonu trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ako aj
vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, nakolko vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zru$enim stratili podklad a obzalovaného N. C. uznal za vinného v bodoch 1 - 5 zo zloginu kradeZe podla
§ 212 ods.1, ods.2 pism. f), ods.4 pism. b) Tr. zak. v subehu s pre€inom porudovania domovej slobody
podfa § 194 ods.1 Tr. zak. v skutku v bode 4 na tom skutkovom zaklade, Ze

1) v J. dila 5.7.2017 v presne nezistenom &ase od 09.30 hod. do 18.30 hod. na ul. N. C.. X, z
chodby prizemnych spolo¢nych priestorov bytového domu, po odstraneni uzamykacieho lanka, odcudzil
zo stojana damsky bicykel zn. Vector, model Caliber, striebornej farby, vyr. &. J 40711649, ¢im takto
kradezou spdsobil poskodenej Ing. E. T., bytom J., ul. N. C.. X $kodu vo vyske 269,50 Eur a poskodenim
lanka Skodu vo vySke 2,10 Eur, priCom takéhoto konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol za taky &in
postihnuty rozhodnutim Okresného uradu KoSice zo dfa 22.12.2016, €.k. OU-KE-OVVS2-2016/048541,
pravoplatnym dfia 24.1.2017 (OS KoSice | sp. zn. 5T 54/2018),



2) v J. v presne nezistenom €ase od 11.00 hod. dfia 3.7.2017 do 01.20 hod. dfa 6.7.2017 na ul. N.
C.. X, z chodby prizemnych spoloénych priestorov bytového domu, po odstraneni uzamykacieho lanka,
odcudzil zo stojana damsky bicykel zn. Rockrider 540 BTwin, bielej farby, nezisteného vyrobného Cisla,
&im takto kradezou sposobil poskodenej Mgr. S. N., bytom J., B.. H. C.. XX 8kodu vo vy$ke 398,63 Eur
a poskodenim lanka Skodu vo vySke 6,45 Eur, priCom takéhoto konania sa dopustil aj napriek tomu,
Ze bol za taky €in postihnuty rozhodnutim Okresného Uradu KoSice zo dfia 22.12.2016, ¢.k. OU-KE-
OVVS2-2016/048541, pravoplatnym dra 24.1.2017 (OS Kosice | sp. zn. 5T 54/2018),

3) v J. v &ase od 17.00 hod. dfiia 7.7.2017 do 6.30 hod. dia 10.7.2017 na ul. I. C.. X nezistenym
spésobom nasilim vylomil pravé kridlo dvojkridlovych vstupnych dveri traktu A budovy K. S., nasledne
nezistenym spésobom nasilim vylomil favé kridlo ,dvojkridlovych dveri, ¢im sa dostal do priestorov
Centra volného &asu J., kde nezistenym spésobom nasilim rozstiepil ram dveri na kancelarii Mgr. A. H.
a ohol jazy€ek zamku tychto dveri, odkial odcudzil 2 ks reproduktory zn. Genius SPHP 1800A v hodnote
70,45 Eur, karaoke set v hodnote 4,65 Eur, 2 ks bezdrétové mikrofény v hodnote 10,92 Eur, fotoaparat
zn. Canon IXUS v hodnote 53,65 Eur a set orffovych nastrojov v hodnote 38,90 Eur, ¢im takto spdsobil
pre Centrum volného &asu J., so sidlom ul. V. C.. X 8kodu kradeZou vo vyske 178,57 Eur a odcudzenim 2
ks mikrofonov v hodnote 65,04 Eur, 2 ks damskych kabeliek v hodnote 33,- Eur, 1 ks Cierneho damskeho
koZeného kabata v hodnote 28,75 Eur, 1 ks cestovného kufra v hodnote 44,- Eur a obuvi zn. Steel v
cene 143,75 Eur spdsobil pre Mgr. A. H., bytom J., B.. Z. C.. XX 8kodu kradeZou vo vyske 314,54 Eur
a poskodenim 2 ks vchodovych dveri spdsobil Zakladnej Skole, ul. I. C.. X, J. $kodu vo vyske 119,28
Eur (OS KoSice | sp. zn. 5T 54/2018),

4) v J. v presne nezistenom &ase od 22.00 hod. diia 14.7.2017 do 05.00 hod. diia 15.7.2017 na ul. J. C..
X neopravnene vnikol do pivniéného boxu, pomocou klt€ov, ktoré odcudzil z prizemného bytu na ul. J.
C.. X, odkial nasledne odcudzil 2 ks damskych naramkovych hodin zn. Dolce Gabana v hodnote 493,65
Eur, 2 ks damskych slne€nych okuliarov zn. Rayban v hodnote 198,- Eur, zvazok 9 klu¢ov a obgiansky
preukaz na meno A. K., ¢im takto kradezou spbsobil poSkodenej A. K., bytom J., B.. Q. XXXX/X 8kodu
vo vyske 696,52 Eur (OS KoSice | sp. zn. 5T 54/2018),

5) diia 15.7.2017 okolo 08.18 hod. v predajni A. A. K, .LW..V.. na T. J. C.. X v J. pod vplyvom
alkoholickych napojov odcudzil z predajnej plochy tovar a to: 1 ks parfum Salvador Dali v hodnote 39,99
Eur, 1 ks parfum James Bond 007 v hodnote 29,99 Eur, 1 ks parfum Nautica v hodnote 32,99 Eur a
1 ks parfum Guess v hodnote 32,99 Eur, ktory si vlozil do vrecka bundy, ktord mal na sebe a presiel
cez pokladnién zénu bez zaplatenia, &im spolognosti A. A. K., I.W..V.. D., so sidlom R. N. C.. XX,
D., ICO: XX XXX XXX sposobil $kodu v celkovej hodnote 131,96 Eur a uvedeného skutku sa dopustil
napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Okresného Uradu Kosice, &.k.: OU-KE-OVVS2-2016/048541 zo dha
24 .1.2017 pravoplatnym toho istého dia, za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/0990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov postihnuty uloZzenim blokovej pokuty vo vySke 30,- Eur
(OS Kosice Il sp. zn. 0T 125/2017).

Za to okresny sud ulozil obZalovanému podla § 212 ods. 4 Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2, ods. 4, §
37 pism. h), m), § 41 ods. 3, § 42 ods. 1 Tr. zak. spolo€ny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 64
(SestdesiatStyri) mesiacov nepodmieneclne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. ulozil obzalovanému povinnost' nahradit

- poskodenej strane Zakladnej $kole J., I. C.. X, $kodu vo vyske 119,28 Eur,

- spolognosti B. N. O..1.., Q. XX, D., ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 72,40 Eur,

- poSkodenej Mgr. S. N., R.. X X.XXXX C.J.,T.D. J., H. C.. XX 8kodu vo vyske 398,63 Eur a
Ing. E. T., R.. XX.X.XXXX C. N., T. D. J., N. C.. X 8kodu vo vyske 269,50 Eur.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obzalovany. V pisomnych dévodoch uviedol, Ze nesuhlasi s
rozsudkom okresného sudu lebo vychadzal pri uznani viny iba z dékazov z pripravného konania a vo
vztahu k priznaniu sa ku skutku v bode 4/ rozsudku poukazal na to, Ze si nebol plne vedomy obsahu
zapisnice o svojom vysluchu, ktoru podpisal. Dal do pozornosti vo vztahu ku skutku €. 4/, Ze svedkovia,



ktori tam boli, pozivali alkoholické napoje, a preto ich vnimanie skuto¢nosti bolo skreslené. Vzhladom
na existenciu pochybnosti ohfadom jeho viny navrhol zrusit napadnuty rozsudok s tym, aby odvolaci sud
rozhodol sdm, eventualne zrusit napadnuty rozsudok a vec vratit okresnému sidu na nové prejednanie
a rozhodnutie.

Okresny prokurator vo vyjadreni k odvolaniu obZalovaného uviedol, Ze s rozsudkom okresného sudu sa
stotoZhuje a navrhuje odvolanie obZalovaného zamietnut.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Podla § 2 ods.12 Tr. por. organy &inné v trestnom konani a sud hodnotia dékazy ziskané zakonnym
spbsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne, nezavislé od toho, ¢i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom
konani alebo niektora zo stran.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze okresny sud vykonal vSetky mozné a dostupné dokazy, ktoré
vykonat mohol a nasledne vo veci rozhodol.

Obzalovany N. C. na hlavnom pojednavani vyuZil svoje zakonné pravo a nevypovedal. Spravne
postupoval okresny sud, ked precital jeho vypoved z pripravného konania vo vztahu ku skutku &. 4/
rozsudku. Z jeho vypovede vyplyva, Ze svoje konanie ofutoval, podrobne ho popisal ako k nemu doslo.
K dal8im skutkom odmietol vypovedat.

Svedkyia A. K. na hlavnom pojednavani vypovedala, Ze obzalovany N. C. jej nahovoril, Ze je jej
bratranec, a kedZe pozivala alkoholické napoje neskér mu dala kfu€e od bytu, lebo jej obZalovany
povedal, Ze si nechal u nej v byte bundu. Klu€e od pivnice boli zavesené v byte na zelenej 8nurke. V
pivnici mala odloZené v kabelke veci, ktoré jej obZalovany odcudzil. Nasledne, ked to zistila, na druhy
deni poziadala svedka N. J., tento vykopol dvere do pivnice, lebo v pivnici mala odloZzené nahradné kluce
od bytu, aby sa tam mohla dostat. Odcudzil jej veci tak, ako su uvedené v skutku &. 4/ rozsudku.

Svedok N. J. vypovedal, Ze na zaklade poZiadavky A. K., ktora mu popisala ¢o sa stalo, vykopol dvere
do pivnice. Veci, ktoré mala poSkodena tam odlozené, uz v pivnici neboli.

Svedkovia Mgr. O. V., Mgr. A. H., Mgr. S. C., rod. N., Ing. E. T. neboli pri spachani skutkov, avéak
vypovedali ako doslo k vldmaniu, a aké veci im boli odcudzené.

Svedok Mgr. T. A. - prisludnik kriminalnej policie vo svojej vypovedi uviedol ako sa podiefal na
objashovani trestnej €innosti obZalovaného hlavne to, Ze obZalovany sa priznal a podrobne popisal,
akym spOsobom spéachal jednotlivé skutky. Taktiez im uviedol, Ze niektoré veci ma schované v pivnici,
ktoré im nasledne matka obZalovaného vydala.

Svedok K. J. potvrdil, Ze obZalovany sa nachadzal v byte poSkodenej A. K., av8ak na bliZz8ie okolnosti
sa uz nepamatal vzhladom k tomu, Ze pozival tiez alkoholické napoje.

Okresny sud vykonal na hlavhom pojednavani aj dokazovanie listinnymi dokazmi. Zo zapisnice o vydani
veci na &.I. 147 vyplyva, Ze obZalovany dna 17.8.2017 vydal damske naramkové hodinky zn. Dolce
Gabana s koZenym remienkom, striebornym zapinanim a po vonkajsej strane vyloZeny kamienkami,
zvazok troch kfu€ov na Eervenej Snurke s Cervenym priveskom s oznacenim pivnica a dalSie tri zvazky
po dvoch klfu€och zn. FAB.

Zo zépisnice o vydani veci z &.I. 321 - 326 vyplyva, Ze matka obZalovaného W. C. dha 27.7.2017
dobrovolne vydala predmety pochadzajuce z trestnej €innosti obZalovaného a to kanady zn. Shark,
cestovny kufor vzorovany na kolieskach, Ciernu damsku kabelku kozenu, dva kusy &ierne mikrofény
a jeden kus mikrofon striebornej farby. Zo zapisnice o previerke vypovede na mieste a suvisiacej
dokumentacie na &.1. 308 - 320, 426 - 431, 493 - 498 je zrejmé ako obzalovany ukazal a popisal spésob
vhiknutia do objektov. Bola oboznamena aj vycislena Skoda.



Spravne postupoval okresny sud, ked na zaklade takto vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze
obzalovany N. C. sa dopustil vy$sie menovanymi skutkami zloginu kradeze podla § 212 ods.1, ods.2
pism. f), ods.4 pism. b) Tr. zak. v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods.1
Tr. z&k. v skutku v bode 4/ lebo po stranke subjektivnej naplnil vyssie citované skutkové podstaty tym,
Ze konal umyselne a po stranke objektivnej tym, Ze si bol vedomy svojho konania, ako i nasledku.

Postup okresného sudu, ked podla § 41 ods.3 Tr. zak. najprv zrusil skorsi vyrok o vine a treste trestného
rozkazu Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 0T/125/2017 zo dfia 17. jula 2017 a sam rozhodol o vine aj
za skutok uvedeny vo vys$Sie citovanom trestnom rozkaze zodpoveda zakonu.

K odvolacim namietkam obZalovaného odvolaci sud naviac dodava, Ze zo skutku €. 4/ bol jednoznaéne
usvedéeny poskodenou, od ktorej vylakal klu¢e od bytu, nasledne z bytu vzal kfu€e od pivnice a
ukradol jej tam uvedené veci. Tato skuto€nost bola plne zobjektivizovand aj zapisnicou o vydani veci
obzalovanym. Obhajobné tvrdenie obZalovaného, Ze obsah zapisnice z pripravného konania si riadne
neprecital aj odvolaci sud hodnoti ako tendenénu, v umysle zahmlit' svoju &innost, lebo pri jeho vysluchu
bol pritomny aj obhajca. TaktieZ odvolaci sud nesuhlasi so stanoviskom obZalovaného, Ze u ostatnych
skutkoch mu vina nebola dostato€ne preukazana, lebo okresny sud listinné dékazy vykonal predpisanym
sposobom v zmysle § 2 0ds.19 Tr. por., naviac tieto dékazy boli umocnené vypovedou svedka Mgr. T.
A. a zapisnicou o vydani veci spisanou s matkou obZalovaného W. C..

Vo vztahu k trestu je osoba obzalovaného v mieste bydliska hodnotena vSeobecne. BliZzSie idaje o fiom
mestska Cast nevedie. V minulosti bol 5-krat sudne trestany. Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov
MV SR vyplyva, Ze bol prejednavany za 6 priestupkov. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 0T/125/2017 zo diia 17.7.2017, kde bol uznany za vinného z precinu
kradeZe podla § 212 ods.2 pism. f) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako to je uvedené v skutku &.
5/ teraz prejednavaného rozsudku a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov, pre
vykon ktorého bol podla § 48 ods.2 pism. b) Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Dalej bolo zistené, Ze vSetky skutky v teraz prejednavanej veci spachal skor ako
mu bol doru€eny dfia 17.7.2017 trestny rozkaz vo veci 0T/125/2017, pricom samotny skutok v tejto
zbiehajucej sa trestnej veci spachal dfia 15.7.2017, ide o rovnaky trestny €in, pri€om uznesenie o
vzneseni obvinenia bolo obZalovanému oznamené pre ktorykolvek zo skutkov az po spachani toho
skutku, ktory bol spachany ako posledny v poradi, to znamena, Zze sa jedna nepochybne o dieli
skutok pokradujucej trestnej Cinnosti. Okresny sud pri ukladani trestu iba formalne pochybil, ked' uloZil
spoloény suhrnny trest odfiatia slobody. Tuto nespravnost odvolaci sud odstranil tym, Ze podla § 321
ods.1 pism. d), ods.3 Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o uloZzenom treste a sposobe jeho
vykonu a sam s pouzitim § 322 ods.3 Tr. por. obZalovanému ulozil podfa § 212 ods.4, s pouzitim
§ 38 ods.2, ods.4 Tr. zak., § 37 pism. h), m), § 41 ods.3 Tr. zak. spoloény trest odhatia slobody v
trvani 64 mesiacov nepodmienecne. Takto uloZzeny trest odiatia slobody splni u obZalovaného ucel
trestu sledovany individualnou i generalnou prevenciou vzhfadom na osobu jeho narusenia, ako i jeho
predchadzajuce odsudenia, ktoré sa minuli u€inkom. ObZalovaného pre vykon trestu zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pricom inak napadnuty rozsudok zostal nezmeneny.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutonosti odvolaci sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



