Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 5T/6/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8719010096

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2019:8719010096.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Mariou Petruskovou na hlavnom pojednavani konanom dfia
12. juna 2019 v trestnej veci obZalovaného E. U. takto

rozhodol
rozhodol:

Obzalovany

E. UR. L MH.Z - nar. XX.XXXXXXX.P.,Z.V.P,H..G. C..
XXXX/IXX, D. P.

uznava sa za vinného
- z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze

- dna 18.06.2018 v Case o 12:41 hod. v Poprade, po uziti navykovej latky, viedol motorové vozidlo
tovarenskej znacky Skoda Octavia, evidendného &isla P. XXXEB, po ulici Moyzesovej, kde pred
krizovatkou s cestou 1/18, v lavom odbodovacom jazdnom pruhu, smerom na mesto Svit, z dévodu
nedodrzania dostato¢nej vzdialenosti a nevenovania sa plne vedeniu vozidla a nesledovania situacii
v cestnej premavke narazil prednou €astou vozidla, do zadnej Casti pred nim stojaceho osobného
motorového vozidla Volkswagen Passat, evidencného Cisla P. XXXDZ, ktoré viedol vodi¢ Marcel Berkes
a ktorému vznikla $koda vo vySke 66,80,--eur, nasledne po dopravnej nehode dra 18.06.2018 v ¢ase o
12:55 hod. v Poprade, viedol motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Octavia, evidenéného &isla P.
XXXEB po ceste 1/18 smerom na Svit, kde v kilometri 604,59 presiel do protismeru a narazil lavou ¢astou
vozidla do lavej Casti protiiduceho nezisteného motorového vozidla jazdiaceho smerom na PreSov,
vykonanou toxikologickou analyzou s pouzitim laboratérnych metodik bola v odobratej vzorke jeho
krvi objektivne preukazana pritomnost navykovej latky charakteru kanabinoidov predovsetkym delta-9-
tetrahydrokanabinol (THC) s koncentraciou 4,26 ng/ml, lieCiva Diazepam s koncentraciou 308,93 ng/
ml a lie€iva Tiapridal s koncentraciou 1063,93 ng/ml, priCom v ¢ase vedenia motorového vozidla pri
sucasnom ovplyvneni psychoaktivnou latkou THC spolu s uc¢inkami lie€iv Diazepam a Tiapridal nebol
sposobily motorové vozidlo spolahlivo a bezpecne ovladat a iSlo o stav vyluCujuci spdsobilost’ viest
motorové vozidlo,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku.



Za to mu
uklada

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. I/
Trestného zakona trest odhatia slobody vo vymere 6 /3est/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu podmieneéne odkladéa.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu u r € u j e skiSobnu dobu vo vymere 18/
osemnast/ mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona mu u k|l a d a trest zakazu €innosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 2 /dvoch/ rokov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Poprade podal na obzalovaného E. U. obZalobu pre precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, pre skutok, ktorého sa mal dopustit’
tak, Zze dnha 18.06.2018 v €ase o 12:41 hod. v Poprade, po uZiti navykovej latky viedol motorové
vozidlo tovarenskej znacky Skoda Octavia, evidenéného &isla P. XXXEB, po ulici Moyzesovej, kde pred
krizovatkou s cestou 1/18, v lavom odboCovacom jazdnom pruhu, smerom na mesto Svit, z dévodu
nedodrzania dostato¢nej vzdialenosti a nevenovania sa plne vedeniu vozidla a nesledovania situacii
v cestnej premavke narazil prednou Castou vozidla, do zadnej Casti pred nim stojaceho osobného
motorového vozidla Volkswagen Passat, evidenéného €isla P. XXXDZ, vodi¢a U. V., ktorému vznikla
8koda vo vySke 66,80,--eur, nasledne po dopravnej nehode dria 18.06.2018 v &ase o 12:55 hod. v
Poprade, viedol motorové vozidlo tovarenskej znatky Skoda Octavia, evidenéného &isla P. XXXEB
po ceste 1/18 smerom na Svit, kde v kilometri 604,59 preSiel do protismeru a narazil lavou ¢astou
vozidla do lavej Casti protiiduceho nezisteného motorového vozidla jazdiaceho smerom na PreSov,
vykonanou toxikologickou analyzou s pouZitim laboratéornych metodik bola v odobratej vzorke jeho
krvi objektivne preukazana pritomnost navykovej latky charakteru kanabinoidov predovsetkym delta-9-
tetrahydrokanabinol (THC) s koncentraciou 4,26 ng/ml, lie€iva Diazepam s koncentraciou 308,93 ng/
ml a lie€iva Tiapridal s koncentraciou 1063,93 ng/ml, pricom v ¢ase vedenia motorového vozidla pri
sucasnom ovplyvneni psychoaktivnou latkou THC spolu s ucinkami lie€iv Diazepam a Tiapridal nebol
spbsobily motorové vozidlo spolahlivo a bezpeéne ovladat a iSlo o stav vylu€ujuci spésobilost’ viest
motorové vozidlo.

Obzalovany E. U. na hlavhom pojednavani konanom dna 12.06.2019 po zakonnom pouceni v zmysle
§ 257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku a jeho
pravnej kvalifikacie ako precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona a prokurator i obhajca obZalovaného navrhli vyhlasenie obZalovaného prijat, na zaklade ¢oho
sud v zmysle § 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovaného E. U. o vine prijal a v dalSej
Casti hlavného pojednavania vykonal len dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Vzhladom na vy3sSie uvedené konajuci sud dospel k zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal
obzalovany E. U. tym, Ze dfa 18.06.2018 v Ease 0 12:41 hod. v Poprade, po uZiti navykovej latky, viedol
motorové vozidlo tovarenskej znagky Skoda Octavia, eviden&ného &isla P. XXXEB, po ulici Moyzesovej,
kde pred krizovatkou s cestou 1/18, v fTavom odbocovacom jazdnom pruhu, smerom na mesto Svit, z
doévodu nedodrZzania dostato€nej vzdialenosti a nevenovania sa plne vedeniu vozidla a nesledovania
situdcii v cestnej premavke narazil prednou €astou vozidla, do zadnej €asti pred nim stojaceho osobného
motorového vozidla Volkswagen Passat, evidenéného &isla P. XXXDZ, ktoreé viedol vodi¢ U. V. a ktorému
vznikla Skoda vo vySke 66,80,--eur, nasledne po dopravnej nehode dfia 18.06.2018 v ¢ase o0 12:55 hod.
v Poprade, viedol motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Octavia, evidenéného &isla P. XXXEB
po ceste 1/18 smerom na Svit, kde v kilometri 604,59 preSiel do protismeru a narazil lavou ¢astou
vozidla do lavej Casti protiiduceho nezisteného motorového vozidla jazdiaceho smerom na PreSov,
vykonanou toxikologickou analyzou s pouZitim laboratéornych metodik bola v odobratej vzorke jeho
krvi objektivne preukazana pritomnost navykovej latky charakteru kanabinoidov predovsetkym delta-9-
tetrahydrokanabinol (THC) s koncentraciou 4,26 ng/ml, lie€iva Diazepam s koncentraciou 308,93 ng/
ml a lie€iva Tiapridal s koncentraciou 1063,93 ng/ml, pricom v ¢ase vedenia motorového vozidla pri
sucasnom ovplyvneni psychoaktivnou latkou THC spolu s ucinkami lie€iv Diazepam a Tiapridal nebol



spbsobily motorové vozidlo spolahlivo a bezpe&ne ovladat a iSlo o stav vylu€ujuci spbsobilost’ viest
motorové vozidlo.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovaného E. U. kvalifikoval ako precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Pri zavere o skutkovych a pravnych zisteniach sud vychadzal z vyhlasenia obzalovaného E. U., Ze je
vinny zo spachania zalovaného skutku, pretoze jeho vyhlasenie zodpovedalo podstatnému obsahu
vy$etrovacieho spisu Okresného riaditelstva PZ, ODI Poprad, CVS: ORP-92/DI-PP-2018 a dévodnosti
trestného stihania obZalovaného E. U..

Z hladiska subjektivnej stranky sud konanie obZalovaného E. U. kvalifikoval ako konanie plne trestne
zodpovednej osoby a vo forme priameho Uumyslu podfa § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze
obZalovany chcel spdsobom uvedenym v tomto zdkone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto
zakonom a ak je zrejme z nasledku jeho konania, tento zaujem aj porusil.

Z dokazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise Okresného riaditelstva PZ, ODI Poprad, CVS:
ORP-92/DI-PP-2018 a v trestnom spise Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 6/2019, ktoré sud vykonal
vo vztahu k vyroku o treste ich pre€itanim podfa § 269 Trestného poriadku - odpis registra trestov,
lustracia v GP, sudov, sprav, charakteristiky, lustracii v evidencii priestupkov, v evidenénej karte vodi¢a
a v evidencnej karte vozidiel bolo zistené, Ze obZalovany ma v registri trestov 12 zaznamov o odsudeni
cudzimi justiénymi organmi - Ceskej republiky a Talianska za rézne trestné &iny aj obdobného charakteru,
za ktory je v su€asnosti trestne stihany, za ktoré mu boli ukladané podmiene&né tresty odriatia slobody aj
s ich vykonom, Ze v evidencii spravnych deliktov a priestupkov ma 9 zaznamov, prevazne za porusenie
pravnych predpisov o bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, za ktoré mu boli ukladané blokové
pokuty a Ze v su€asnosti je voi nemu vedené dalSie trestné stihanie pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona, pre skutok zo dfia 26.02.2019
na zaklade uznesenia povereného prislusnika OR PZ, ODI Poprad, CVS: ORP-14/DI-PP-2019 zo dfia
27.02.2019 /v sugasnosti pod CVS: ORP-157/1-VYS-PP-2019 a &. 2Pv 115/2019/, v ktorej je vo vézbe
od 26.02.2019 na zaklade uznesenia sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Poprad, sp. zn.
6Tp 15/2019 zo diia 01.03.2019, Eomu zodpovedali aj prislusné lustracie v databaze GP SR a sudov.
Charakteristika z miesta trvalého bydliska obZalovaného svedci len pre jeho videobecné hodnotenie.
Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal sud do Uvahy vSetky vSeobecné aj individualne zasady
platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby uloZeny trest zabezpecil ochranu spolo&nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne, aby inych odradil od pachania trestnych ¢inov a aby
vyjadril aj moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Sud sucéasne prihliadol aj na spdsob spachania &inu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku, samotnu
osobu obZalovaného, jeho pomery, moznost napravy, na prevahu pofahcujucich okolnosti v podobe
priznania obZalovaného v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona, bez zistenia pritaZzujucich okolnosti
v zmysle ustanovenia § 37 Trestného zakona, kedZe ani jedno odsudenie obzalovaného E. U. nebolo
uznané na uzemi Slovenskej republiky a slovenskym sudom v zmysle Ill. Hlavy, prvého dielu a § 515
a nasl. Trestného poriadku a po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach dospel k zaveru, Ze u
obzalovaného E. U. sa tento u&el trestu da dosiahnut aj uloZenim trestu odnatia slobody vo vymere 6 /
Sest/ mesiacov a skuSobnou dobou vo vymere 18 /osemnast/ mesiacov, spolu s trestom zakazu €innosti
viest' v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 /dvoch/ rokov.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zékona trestom sa ma zabezpecit ochrana spolo&nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dal3ej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu,
aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych Cinov; trest zaroven vyjadrujem
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery suad prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Vychovny ucel trestu odhatia slobody, ktory sud obZalovanému ulozil sa podla jeho nazoru posilfiuje aj
so sucasne uloZzenym trestom zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel, ktorym sa bude
musiet’ obZalovany podrobit v snahe neprivodit’ si nepodmienecény trest odnatia slobody porusenim ich
podmienok.

Sud nebol toho nazoru, aby sa u obZalovaného dosiahol ucel trestu a jeho naprava uloZzenim iného
druhu trestu, &i inej vymery skuSobnej doby alebo trestu zdkazu Cinnosti, pretoZe vySSie uloZzené tresty
zodpovedaju podla konajuceho sudu konkrétnym okolnostiam pripadu, po zhodnoteni zavaznosti €inu,
povahy a rozsahu spésobenych nasledkov i samotnej osobe obZalovaného, ako aj tomu, aby uéinne



pdsobili tak na obzalovaného ako aj na ostatnych &lenov spolo¢nosti a predovSetkym ucastnikov cestne;j
premavky.

Trest plIni funkciu ochrany spolo€nosti jednak pred pachatelom trestného €inu, voc€i ktorému sa prejavuje
prvok represie - zabranenie v dalSom pachani trestnej Cinnosti a prvok individualnej prevencie - vychovy
k riadnemu Zivotu, a jednak aj vo&i dalSim ob&anom - potencialnym pachatefom, voc€i ktorym sa prejavuje
prvok generalnej prevencie - vychovné pdsobenie trestu na ostatnych &lenov spolonosti.

Osoba obzalovaného neporusila po prvykrat zakladné pravne normy tykajuce sa tak kategérie trestnych
¢inov ako aj kategdrie menej zavaznych protispolo€enskych konani, k zmene v jeho spravani neviedli
ani predchadzajuce pravoplatné odsudenia justi€nych organov cudzich Statov a postihnutia prisludnymi
policajnymi a Statnymi organmi, kedZe i napriek tymto odsudeniam a postihnutiam opakovane pokracuje
v pachani rovnakého druhu trestnej €innosti, ale aj inej protipravnej €innosti, ktorej sa dopusta hlavne
na useku dodrziavania predpisov tykajucich sa bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky.

- vykonaval v stave vylu€ujucom sposobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie, s vynimkou vyroku o vine
podanou obzalovanym v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni
od dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud

v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto
osoby ozndmenim bolo az doruéenie rozsudku.



