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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v pravhom spore Zalobcu: LVJ V., J.. XX XX XXXX, bytom G. C.. XX, Y. proti
zalovanej: Z. V., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. C.. XX, Y., o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia :

Zalovana je povinna zdrzat sa nakladania a akéhokolvek disponovania s nehnutelnostami zapisanymi
na LV €. XXX vedenom Okresnym uradom Senec, katastralny odbor pre okres Senec, obec Y.,
katastralne uzemie Y.Q., v spoluvlastnickom podiele vo velkosti 1 k pozemkom vedenym ako pozemky
registra ,C*“ evidované ako parcela €. XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 584 m2, parcela
€. XXXX/XX - zadhrada o vymere 606 m2 a parcela €. XXXX/XX - rodinny dom supisné &islo XXX a to
az do pravoplatného skoCenia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 12C/16/2019 o vratenie
daru.

Il. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou na Okresny sud Bratislava lll, (dalej len ,tunaj$i sud“) dita 12.02.2019 sa
Zalobca domahal aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by Zalovanej uloZil povinnost’ zdrzat
sa predaja, najmu, zriadenia zalozného prava, darovania a zriadenia akéhokolvek vecného bremena
na nehnutelnosti nachadzajuce sa v katastralnom uzemi Y., obec Y., vedené na LV &. XXX Okresného
uradu, odbor katastra N. ako parc. &. XXXX/X -zastavana plocha a nadvoria o vymere 584 m2, parc.
€. XXXX/XX - zahrada o vymere 606 m2 a rodinny dom so supisnym ¢islom XXX na parcele &. XXXX/
XX. Ako dovod na nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatel uviedol ,potrebu upravenia pomerov
stran, nakolko hrozi predaj podielu z nehnutelnosti a obava pripadného buduceho vykonu rozhodnutia
z dévodu tazko zvratitefného stavu, spbsobeného realizaciou predaja podielu®.

2. Tunajsi sud uznesenim ¢€.k. 15C/8/2019-8 zo dna 21.02.2019 navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. Dfia 15.03.2019 bolo doru€ené na tunajsi sud odvolanie Zzalobcu. Uznesenim ¢.k.
5C0/112/2019-20 zo dia 24.05.2019 odvolaci sud uznesenie tunajdieho sudu zrusil a vec mu vratil na
dalSie konanie.

3. Navrhovatel darovacou zmluvou €. |.-XXXX/XX zo diia XX.XX.XXXX previedol na odporkyfiu vyssie
uvedené nehnutelnosti v podiele 1.

4. Dfa 12.02.2019 podal Zalobca na tunaj$i sud podanie, ktorym Zaluje Zalovanu o vratenie daru. Toto
konanie je vedené pod sp.zn. 12C/16/2019 a do dnesSného dna nie je pravoplatne skonéené. Predmetom
konania o vratenie daru su nehnutefnosti nachadzajuce sa v katastralnom tzemi Y., obec Y., vedené na
LV &. XXX okresného uradu, odbor katastra N., ako parc. €. XXXX/X - zastavana plocha a nadvoria o
vymere 584 m2, parc. €. XXXX/XX - zahrada o vymere 606 m2 a rodinny dom so supisnym ¢islom XXX



na parcele E.XXXX/XX ateda su zhodné s nehnutelnostami, ktoré su predmetom navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia v tomto konani.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podfa § 325 ods. 2 pism. c), C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby
nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podfa § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 333 C.s.p., neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

12. Nariadit neodkladné opatrenie podla citovanych ustanoveni C.s.p., je mozné, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. U&elom neodkladnych
opatreni je bezodkladna Uprava pomerov stran sporu a podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie,
Z?e bez bezodkladnej upravy pravnych pomerov by bolo pravo strany sporu, ktora podava navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ohrozené, prip. Ze by bola ohrozena exekucia. V pripade
neodkladnych opatreni je potrebné, aby boli osvedéené aspori zakladné skuto¢nosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana ako i osved&enie, Ze je tu
nebezpeclenstvo bezprostrednej ujmy. Spinenie predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia
nemozno vyvodit' len zo samotnych tvrdeni Zalobcu, no je potrebné tieto tvrdenia aspor osvedcit, a to
aspori do tej miery, Ze mozno dévodne nadobudnut presvedc&enie o ich pravdivosti; ked pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada zaujem na rychlosti rozhodnutia nad poziadavkou Uplnosti skutkovych
zisteni. Je potrebné vychadzat z naliehavosti a nutnej potreby neodkladnej Upravy, ktora je osved&ena
iba vtedy, ak sa preukaze existencia takych konkrétnych ukonov strany sporu, voéi ktorej navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia smeruje, v désledku ktorych sa strana, ktord podava navrh na
neodkladné opatrenie, mdze dévodne obavat nenapravitefnej alebo len tazko napravitelnej ujmy na jej
strane.

13. Rozhodujuce skuto€nosti uvedené zalobcom oddvodriujuce potrebu neodkladnej upravy pomerov
formou neodkladného opatrenia mal sud za dostato¢ne osved&ené. Sud pri rozhodovani o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia zohladnil podanu Zalobu o vrateni daru a ma za to, Ze je potrebné
bezodkladne upravit pomery stran, v zaujme dosiahnutia ochranného uc&elu, ktorého sa navrhovatefl
domaha, az do pravoplatného skon€enia konania vedného pod sp.zn. 15C/8/2019. Navrhovanym
neodkladnym opatrenim nebude vytvoreny nenavratny stav. Sud ma zaujem navrhovatefla preukazany
ako dbévodny. Bol splneny aj predpoklad pre nariadenie neodkladného opatrenia tym, Zze sledovany
ucel v tomto pripade nemozno dosiahnut zabezpelovacim opatrenim. Sud poukazuje na to, Ze pri
nariadeni neodkladného opatrenia nevykonava plnohodnotné dokazovanie a v danom pripade ma pre
UCely nariadenia neodkladného opatrenia sud za hodnoverne osvedCené skutocnosti oddvodriujuce
potrebu Upravy pomerov stran sporu v zmysle podaného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodne podla § 262 ods. 1 C.s.p. aj bez navrhu v rozhodnuti,
ktorym sa konanie skonéi.



15. O néhrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého ustanovenia sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Nakolko Zalobca mal v danej veci
plny Uspech, kedZe jeho navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bolo v plnej miere vyhovené,
sud jej priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vySke ktorych rozhodne v zmysle § 262 ods.
2 C.s.p.,sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to samostatnym uznesenim, ktoré
vyda vyssi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mdzu strany sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 pism. d), m), § 362 ods. 1 CSP ). V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
(§ 127 ods. 1 a 2 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) podla ust. § 363 CSP.



