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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Stredav pred sudkyfiou Mgr. Erikou Szalaiovou v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistovna, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, proti
zalovanému: Z. Y., E.. XX.XX.XXXX I. F. P. o zaplatenie 71,45 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 71,45 eur, naklady konania v sume 3,35 eur,
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 100%.

lll. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dfia 12.09.2022 sa doméahal na tunajSom sude o zaplatenie 71,45 € s
prislusenstvom. Sud dria 14.03.2023 pod &. 10C/56/2022-24 vydal vo veci platobny rozkaz, kde zaviazal
Zalovaného na zaplatenie spornej istiny s prisluSenstvom. Platobny rozkaz v8ak sud nevedel dorugit
Zalovanému, preto svojim uznesenim zo dia 28.07.2023 platobny rozkaz zrusil.

2. Podla § 177 ods. 2 pism. a ) CSP pojednavanie nie je potrebné nariadovat ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkového tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2.000€.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s pripojenymi listinnymi dékazmi a to najma:
oznamenim zdrav. poistovni o poskytnuti zdrav. starostlivosti v désledku porusSenia lie€. rezimu ¢l. 3,
vycislenim nakladov &l. 4, vyzvou na Uhradu nahrady nakladov ¢l. 5, pokusom o zmier €l. 7, lustraciou
SP &l. 12,23, lustraciou ZVJS &l. 13, 22, lustraciou RO &l. 14, 21, 40, spravou OOPZ Samorin ¢&l. 18,
31, platobnym rozkazom &l. 24, uznesenim &l. 33, oznamenim &l. 36, 44, spravou OU Lehnice ¢&l. 48
a ustdlil nasledovny skutkovy stav veci:

4. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze z oznamenia zdravotnej poistovni o poskytnutie zdravotnej starostlivosti
v dosledku poruSenia lieCebného rezimu uzitia navykovej latky vystaveného NsP Dunajska Streda,
a.s., zo dia 11.06.2021 ziskal ako Zalobca vedomost, Ze Zalovanému bolo dia 11.06.2021 poskytnuta
zdravotna starostlivost z dévodu uZitia navykovej latky. Poskytovatel zdravotnej starostlivosti NsP
Dunajska Streda, a.s., preto mu vyuctoval ako zalobcovi naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost
Zalovanému v suvislosti s uzitim navykovej latky dria 11.06.2021, ktoré ako Zalobca poskytovatel
zdravotnej starostlivosti uhradil. Uviedol, Ze vynalozil na zdravotnu starostlivost poskytnutu Zalovanému



v suvislosti s uZitim navykovej latky - alkoholu celkové naklady vo vyske 71,45 eur a to na LSPP -
lekarska sluzba prvej pomoci sumu 40,25 eur, SVLZ - spoloéné vySetrovacie a lieCebné zlozky sumu
31,20 eur, t.,j. spolu 71,45 eur. Vynalozené naklady z hladiska uginnosti, u€elnosti a hospodarnosti
odsuhlasil revizny zamestnanec. Listom zo diia 31.01.2022 pod €. X. W. to vyzvou na Uhradu ndhrady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost vyzval Zalovaného na zaplatenie nakladov zdravotnej starostlivosti v
lehote 15 dni od doru&enia vyzvy. Zalovany vyzvu neprevzal, a preto to bola vratena dita 25.02.2022.
Uviedol, Ze vyuctované naklady zdravotnej starostlivosti v lehote splatnosti Zalovany neuhradil, na pokus
o zmier nereagoval. Uviedol dalej, Ze mu vznikli okrem nakladov vynaloZenych na zdravotnu starostlivost
aj naklady konania s vymahanim pohladavky vo vySke 3,35 eur ako postovné. Vzhladom na to, Ze
Zalovany naklady na zdravotnu starostlivost neuhradil Ziadal Zalobe v celom rozsahu vyhoviet.

5. Podla § 9 ods. 7 pism. b) Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni zdravotna poistoviia ma
pravo uplatnit svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost voci poistencovi, ak
sa mu poskytla preukazatelne v désledku uzitia alkoholu alebo inej ndvykovej latky; to neplati, ak ide
o maloletého poistenca, ktory je umiestneny v resocializaénom stredisku pre drogovo zavislych a inak
zavislych na zaklade rozhodnutia sudu,

6. Podla § 22 ods. 2 pism. a) cit zakona poistenec ma pravo na vyber zdravotnej poistovne za podmienok
ustanovenych tymto zdkonom ( § 7) a osobitnym predpisom.

7. Sud z vysledkov dokazovania mal jednozna&ne za preukazané a to z oznamenia zdravotnej poistovni
o poskytnutie zdravotnej starostlivosti v dosledku porusenia lie€ebného rezimu uZitia ndvykovej latky
vystaveného NsP Dunajska Streda, a.s., zo dnha 11.06.2021, Ze Zalobca ziskal vedomost’ o tom, Ze
Zalovanému bolo dfia 11.06.2021 poskytnuta zdravotna starostlivost’ z dévodu uzitia navykovej latky.
Poskytovatel zdravotnej starostlivosti NsP Dunajska Streda, a.s., preto Zalobcovi vyuc¢toval naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost Zalovanému v suvislosti s uzitim navykovej latky dra 11.06.2021,
ktoré ako Zalobca poskytovatel zdravotnej starostlivosti uhradil. Zalobca vynaloZil na zdravotnu
starostlivost’ poskytnutd Zalovanému v suvislosti s uZitim navykovej latky - alkoholu celkové naklady
vo vySke 71,45 eur a to na LSPP - lekarska sluzba prvej pomoci sumu 40,25 eur, SVLZ - spolo¢né
vySetrovacie a lieCebné zlozky sumu 31,20 eur, t.j. spolu 71,45 eur. Vynalozené naklady z hladiska
u€innosti, u€elnosti a hospodarnosti odsuhlasil revizny zamestnanec. Listom zo diia 31.01.2022 pod
€. RP21230329 a to vyzvou na uhradu nahrady za poskytnutu zdravotnu starostlivost Zalobca vyzval
Zalovaného na zaplatenie nakladov zdravotnej starostlivosti v lehote 15 dni od dorugenia vyzvy. Zalovany
vyzvu neprevzal, a preto to bola vratena dna 25.02.2022 Zalobcovi. Vyucétované naklady zdravotnej
starostlivosti v lehote splatnosti Zalovany neuhradil, na pokus o zmier nereagoval. Zalobcovi vznikli
okrem nakladov vynaloZzenych na zdravotnu starostlivost aj ndklady konania s vymahanim pohladavky
vo vy8ke 3,35 eur ako postovné. Vzhladom na to, Ze Zalovany naklady na zdravotnu starostlivost
neuhradil sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny vo vy$ke 71,45
eur ako aj naklady konania v sume 3,35 eur ktord sumu ma Zalovany zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

8. Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o § 255 ods. 1 CSP podfa ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci, ako aj o § 262 ods. 2 CSP podfa ktorého o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mdéze podat Uc€astnik konania ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).



V odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne ( odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).( § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky

b/ sud nespravny procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

¢/ rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravny obsadeny sud

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany, alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sud prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( § 365 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci ( § 62 CMP).

Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit a doplnit’len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 365 ods. 3 CSP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy ( § 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu ukladé vykonatelny exekuény titul, mdzZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit' vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu ( 376 ods. 1, 2, 3 CMP).



