Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 2T/25/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7218011272

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Paranic

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2019:7218011272.6
Uznesenie

Okresny sud KosSice Il samosudcom JUDr. TomaSom Parani¢om v trestnej veci obzalovaného G. Y. pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, drfia 14.6.2019 v
Kosiciach takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku opravuje zrejmu nespravnost vo vyroku v rozsudku Okresného
sudu KosSice Il sp. zn. 2T 25/2018 zo dfia 28. marca 2019 a to tak, Ze namiesto vyroku :

,»oud obzalovaného G. Y., nar. XX. XX XXXX v F., trvale bytom F. &. 4, F.
podla § 285 pism. e) Tr. poriadkuoslob odzuje spod obzaloby...,

...pretoze podla § 86 pism. a) Tr. zakona, zanikla trestnost’ ¢inu®.

Ma spravne byt uvedené:

,»oud obzalovaného G. Y., nar. XX. XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom F. €. 4, KoSice
podla § 285 pism. f) Tr. poriadku o slo b o d z u j e spod obzaloby...,

...pretoze podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, zanikla trestnost’ ¢inu®.

V ostatnej Casti zo stava vyrok rozsudku nezmeneny.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo diia 28.03.2019 sp. zn. 2T 25/2018 bol obzZalovany G. Y.
oslobodeny spod obZaloby Okresného prokuratora Kosice Il zo sp. zn. 2Pv  228/18/8803-4 zo dna
03.09.2018, ktory mu kladla za vinu, Ze v KoSiciach a inde si neplni vyZivovaciu povinnost k svojej dcére
mal. D.K., nar. XX.X. XXX, hoci tato mu vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. prispievat na jej vyZivu
vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta mesacne, tuto si vS8ak umyselne neplini
a tak za obdobie april 2015 aZ doposial dlhuje do ruk matky G. F. sumu vo vy8ke najmenej 938,16,-eur.

PretoZe pri pisomnom vyhotoveni rovnopisu rozsudku dos$lo k zrejmej nespravnosti vo vyroku rozsudku
spocCivajucej v nespravne uvedenom zakonnom ustanoveni ked namiesto § 285 pism. e/ Tr. poriadku
malo byt spravne uvedené § 285 pism. f/ Tr. poriadku a namiesto § 86 pism. a/ Tr. zdkona malo byt
spravne uvedené § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, bolo potrebné vykonat opravu tak, aby pisomné
vyhotovenie rozsudku bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny.



Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku, predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit' pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doSlo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch, tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
mdze nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Podla § 174 ods. 4 Trestného poriadku, po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave
stava sucastou povodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze pri vyhotovovani predmetného rozsudku doslo k zrejme;j
nespravnosti, ktoru opravil tak, ako vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost, ktoru mézete podat v lehote troch pracovnych dni od
jeho dorucenia na Okresny sud KosSice Il. Podanie staznosti ma odkladny ucinok.



