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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Cadci sudcom JUDTr. Michalom Mravcom v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému: C. T., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXX XX K. XXX, ob¢an SR, v konani o zaplatenie 918,33 € s prisl.

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 918,33 € spolu s Urokom vo vyske 57,53 €, s
urokmi z omeSkania vo vySke 0,49 €, urok 17,90 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017
do zaplatenia, Urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 918,33 € od 25.07.2017 do
zaplatenia, urok o zmeSkania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov 57,53 € od 25.07.2017 do
zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou stidu diia 08.09.2017 sa zalobca domahal zaplatenia 918,33 € istiny a trov konania
a to titulom zmluvy o splatkovom uvere.

2. Pravny predchodca Zalobcu uzavrel so zalovanym dfia 1.10.2015 zmluvu o uvere &. 249501, ktorej
predmetom bolo poskytnutie bezucelového spotrebného tveru vo vyske 1.000,-€ s pevnou urokovou
sadzbou vo vySke 17,90 % rocne. Nakolko Zalovany po vy&erpani poskytnutého Gveru porusil svoje
zmluvné povinnosti (prestal uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v€as), Zalobca na zaklade vyzvy na
predCasné splatenie Uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru dria 24.07.2017. Nasledne dha
22.05.2017 opatovne vyzval zalovaného na zaplatenie celej pohladavky. Zalovany ani po opakovane;
vyzve neuhradil Ziadnu splatku. Pohladavka Zalobcu vo&i Zalovanému ku driiu pred€asného zosplatnenia
(dfa 24.07.2017) predstavovala sumu 1.037,27 € a pozostavala z istiny 918,33 €, urokov 57,53€, urokov
z omeskania 0,49 €, poplatkov 60,-€ a poplatkov za poistenie schopnosti splacat’ Gver v sume 0,92 €.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil sudu: zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. 249501,
vSeobecné obchodné podmienky, upomienku zo dia 22.05.2017, vyzvu na predCasné splatenie
Uveru, sadzobnik poplatkov, prehlad splacania do pred€asného zosplatnenia, prehlad splacania po
pred€asnom zosplatneni, stav ome8kanych splatok, prepo€et zmluvnych drokov, prepocet urokov z
omeskania.

4. Sud na zaklade Zaloby a k nej pripojenych prilohy vydal dia 9.3.2018 platobny rozkaz,
ktorym zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny 918,33 € a prisluSenstva do 15. dni od dorucenia
platobného rozkazu. Nakolko sa nepodarilo dorugit' platobny rozkaz Zalovanému do vlastnych ruk, sud
ho uznesenim ¢€.k. 10Csp/52/2017 - 62 zo dfia 27.6.2018 v celom rozsahu zrusil.



5. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

6. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Vzhladom k tomu, Ze v danej veci iSlo o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, pricom
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 1.000,- eur, okresny sud vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania a verejne vyhlasil tento rozsudok dnia 14.06.2019, priCom miesto a &as verejného
vyhlasenia rozsudku oznamil na Uradnej tabuli dria 12.03.2019.

8. Sud tak na zaklade Zalobcom produkovanych dbkazov dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam,
pricom vec posudil podla nizSie uvedenych ustanoveni pravnych predpisov a dospel k nasledovnym
zaverom.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov nachadzajucich sa v spisovom materiali,
a na zaklade takto vykonaného dokazovania mal preukazany nasledovny skutkovy stav:

Na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 249501 - P&zi¢ka zo diha 01.10.2015 Zalobca poskytol
Zalovanému uver vo vySke 1000,-€ s ro€nou urokovou sadzbou 17,9 %, Zalovany sa zaviazal predmetny
uver platit v 108 pravidelnych mesacnych splatkach po 18,76 € vzdy v 20. Defi v mesiaci. Kone¢na
splatnost Gveru bola 20.09.2024. Priemerna RPMN ku diu uzatvorenia zmluvy predstavovala 19,71%,
celkova Ciastka predstavovala 2056,08 €.

Listom zo dfia 22.05.2017 Zalobca upozornil Zalovaného na neplatenie splatok v celkovej vySke 34,30
€ a sucasne ho upozornil na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru.

Dalsim listom zo dia 24.07.2017 Zalobca vyhlasil predéasnu splatnost Uveru a vyzval Zalovaného na
Uhradu pohladavky v sume 1037,27 €.

Z prehfadu splacania vyplyva, Ze Zalovany uhradil splatky v celkovej sume 345,96 €, naposledy uhradil
splatku 20.03.2017 v sume 19,22 €.

10. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k nasledovnym pravnym a skutkovym zisteniam:

Podla § 497 z&kona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,Obch. z&k.“) zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

Podla § 502 ods. 1 Obch. zak. od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit’ obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvySsie pripustne;j
vyske.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,Ob&. zak.“):

1) Spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych U&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,



ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 ob€. zak. spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 54 ods. 1 a 2 Ob¢. zak.:

(1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit' od tohto zakona v
neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento
zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitefskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefla priaznivejsi.

Speciélna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuta v zakone &. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch.

Podla § 2 pism. a) a b) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tveroch v zneni neskorsich predpisov
u€inného do 31.12.2009(dalej len ,,zakona o spotrebitel'skych uveroch®):

Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

Podla § 3 ods. 1, 2 zdkona o spotrebitel'skych uveroch:

(1) Veritefom je fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord poskytuje spotrebitelsky uver v ramci
svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského uveru méze byt veritelom
aj predavajuci. 4)

(2) Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1, 2 z&dkona o spotrebitelskych Uveroch:
(1) Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, priCcom spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat
a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,



g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom tGvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 4 zakona o spotrebitelskych Uveroch od spotrebitefa nemdze veritel poZadovat’ urok
alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

11. Na z&klade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola
uzavreta zmluva o Uvere, ktord je zarover zmluvou spotrebitelskou. Na jednej strane vystupuje fyzicka
osoba - spotrebitel, ktora pri uzatvarani a plneni zmluvy nekona v ramcu predmetu svojej obchodnej
alebo podnikatelskej €innosti a na strane druhej pravnicka osoba - dodavatel, ktora pri uzatvarani zmluvy
konda v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti.

12. Pre spotrebitefski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu
s dodavatelom, ktory je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje videobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvéach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel poZzaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

Predmetni zmluvu teda sud povazoval za spotrebitefski zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat
ustanovenia Obdianskeho zékonnika. Aj ked predmetna zmluva je zmluvou, ktora vykazuje zndmky
absolutneho obchodu a je potrebné ju posudit podla Obchodného zakonnika, je zaroveri zmluvou
spotrebitelskou, a potom normy obchodného prava su pouzitelné len vtedy, ak neodporuju Uprave
spotrebitelskych vztahov podla Obcianskeho zakonnika a vykonavacich predpisov, ktoré ustanovenia
maju prednost pred aplikaciou Obchodného zakonnika.

13. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze dna 1.10.2015 do8lo medzi Zalobcom a
Zalovanym k uzatvoreniu zmluvy o splatkovom uvere ¢249501, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanému spotrebny uver vo vyske 1000,-€ s pevnou urokovou sadzbou 17,90 % rocne.



14. KedZe zo strany Zalovaného doSlo k porudeniu zmluvnych povinnosti, t.j. Zalovany porusil
ustanovenia o riadnom a v€asnom splacani Uveru, Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost celej
pohladavky Zalovaného.

15. Zalobcovi vzniklo pravo pozadovat od Zalovaného popri istine vo vyske 918,33 € aj prislusenstvo,
ktoré pozostavalo zo zmluvného uaroku vo vySke 17,90 € ro€ne zo sumy 918,33 € od 25.07.2017 do
zaplatenia a urok v sume 57,33 €.

16. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefnazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z.

(1) Vyska urokov z ome8kania je o 8 percentuadlnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

(2) Ak sa pocas trvania ome8kania zmeni zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky a ak je
to pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z omeSkania je o 7 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu prislusného kalendarneho polroka,
v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky sa pouzije po€as
celého tohto polroka.

17. O urokoch z omeskania s plnenim pefilazného dlhu a ich vySke sud rozhodol podla § 517
Obcianskeho zakonnika v spojena s nariadenim vlady SR €. 87/1995 Z.z,. Sud priznal Zalobcovi zakonny
urok z omeskania vo vyske 5 % zo sumy 918,33 € od 25.07.2017 do zaplatenia, rovnako mu priznal uz
splatny urok z omeSkania v sume 0,49 €.

18. Vyrok o nahrade trov konania: O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Zalobca ma narok na ndhradu
trov konania v rozsahu 100 % vo vyske, ktora bude po pravoplatnosti rozsudku vycislena v uzneseni
VSU prvostupriového sudu. Rozhodol tak o zaklade naroku, a to podla § 255 ods. 1 CSP: Sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. V konani mal plny Uspech Zalovany, teda
v rozsahu 100 %, preto v rozsahu 100 % mu sud priznal aj nahradu trov konania. Podla § 262 ods. 1, 2
CSP: O néaroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kongi. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. Podfa § 263 ods. 1 CSP: Ak bola
v konani Uspedna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni o vy8ke nahrady trov konania
ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému stdu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. (Podla polozky 21 sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o
sudnych poplatkoch, ak nebude odvolanie doru€ené v potrebnom pocte, sud bez daldej vyzvy vyhotovi
kopie odvolania na naklady odvolatela vo vyske 0,50 €/1 strana.)

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



