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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 14.06.2019 takto

rozhodol:
rozhodol
Obvineny :
F.B., L. XXXXXXXXO.Z.,G..Z. 1. X, M.,F.naX.:I.C. 0. XXX/X, I. X.,

je vinny, ze

dria 18.10.2018 v Case o 08.30 hod. v Bratislave na ulici Namestie Biely Kriz 7 nepravdivo vypovedal
ako svedok na hlavnom pojednavani Okresného sudu Bratislava Ill v trestnej veci obzalovaného W.
Q. a spol. vedenej na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 3Tk 1/2018, pricom po zlozZeni prisahy
podfa § 265 Trestného poriadku uviedol, Ze nema Ziadnu vedomost' o predaji drog obzalovanym W.
Q., nevie ani ¢omu sa obzalovany v tom €ase venoval, obCas sa len stretli a porozpravali a jeho
vypoved v pripravnom konani, kde vypovedal ako svedok bola vykonana pod natlakom a vyhrazok
kuklacov, €o sud pri rozhodovani o vine obzalovaného W. Q. musel vziat do avahy, hoci F. B. v postaveni
svedka diia 01.08.2017 na Odbore kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ v Bratislave v trestnej
veci obvinenych W. Q. a spol. stihanych za obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. ¢, pism. d), ods. 2 pism. e) Tr. zakona, vedenej pod sp. zn. N.-XXX/X-0.-Z.-XXXX uviedol, ze
obvineny W. Q. mu dal pervitin asi 5- 6 krat za to, ze vykonal pre neho nejaku pracu a tiez ho obvineny
poziadal asi 6-7 krat, aby iSiel na nim uvedené miesta s neznamymi osobami zobrat’ bali¢ky, o ktorych
obsahu nevedel, za ¢o mu nezname osoby davali finanénu hotovost alebo pervitin, nasledne bola s F.
B. ako svedkom vykonana dna 01.08.2017 previerka vypovede na mieste, kde F. B. dobrovolne pred
vySetrovatelom a obhajcom obvineného ukazal konkrétne miesta- rozvodnu skrinku na ceste &. 1065
smer z Novej Dedinky pred odbocCkou na Turefi a betdonovu skruz za mostom na odbocke vlavo z cesty
€. 1065 smer z Novej Dedinky na Bernoldkovo, kde na zaklade ziadosti obvineného W. Q. chodieval pre
balicky, ktoré nasledne odovzdaval tretim osobam

teda

v trestnom konani pred sudom po zlozeni prisahy uviedol nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny
vyznam,
¢im spachal

precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 2 Trestného zakona.
Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného upusta od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Trestného

zdkona vzhladom na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, zo dfia
30.01.2018, sp. zn. 46T/68/2017, pravoplatny dna 30.01.2018, ktorym mu bol uloZeny trest odriatia



slobody v trvani 8 /osem/ rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, nakolko poklada trest ulozeny skor$im rozhodnutim na ochranu spolognosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Poucenie:

Pou¢enie: Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).

Okresny sud Bratislava llI
v Bratislave dria 14.06.2019

JUDr. Juraj Kapinaj
samosudca



