Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 7C/63/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4118202758

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vlasta Ondrejkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2019:4118202758.4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Nitra, sudkynou JUDr. Vlastou Ondrejkovou, v spore zalobcu: Avelane, s.r.o., so sidlom
Nitra, Klastorska 39, ICO: 44 775 288, zastupeny Advokatska kancelaria STOKLASA & STOKLASOVA,
s.r.o., so sidlom Nitra, Farska 25, ICO: 36 856 282, proti zalovanej: P. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom F.,
o zaplatenie sumy 3020 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 3.020 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5
% ro¢ne od 19.10.2017 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobca mé voé&i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanej zaplatenia sumy 3020 eur s prislusenstvom,
ked poukazoval na to, Ze dfia 13.09.2017 uzatvorili strany sporu zmluvu o vykonani zdravotného
zakroku, obsahom ktorej bol zavazok zalobcu vykonat zvacsenie prsnikov silikbnovym implantatom
a zavazok zalovanej zaplatit cenu operacie 3220 eur, pricom pred vykonanim operacie zaplatila 200
eur. Diia 18.09.2017 doslo k vykonaniu operaéného zakroku, a preto Ze Zalovana nebola schopna
uhradit’ dohodnutt cenu operacie, diia 18.09.2017 uznala pisomne svoj dlh a zaviazala sa, Ze ho bude
v pravidelnych mesaénych splatkach po€as 7 mesiacov platit, a to pod stratou vyhody splatok v pripade
jej omeskania. Zalovana do dnesného diia svoj dih neuhradila ani z &asti a preto dlhuje sumu 3020 eur.

2. Sud vo veci najskor rozhodol platobnym rozkazom vydanym dra 18.04.2018 sp. zn. 7C/63/2018-21,
ktory sa nepodaril dorucit Zalovanej do vlastnych ruk, a preto ho sud uznesenim zo dha 21.02.2019
sp. zn. 7C/63/2018-44 zrusil.

3. Nasledne sud postupom podfla § 116 ods. 2 CSP oznamil Zalovanej podanie Zaloby.

4. Nasledne sud vo veci vytycil pojednavanie na def 14.06.2019, na ktoré sa dostavil pravny zastupca
Zalobcu, nezugastnila sa ho Zalovana, napriek tomu, Ze doru€enie predvolania na pojednavanie mal
sud za vykazané fikciou podla § 111 ods. 3 CSP a to na adresu trvalého pobytu evidovaného v
registri obyvatelov. Zalovana svoju netdast neospravedinila a neziadala o odrogenie pojednavania.
Zalovana v predvolani bola pougena o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie.

5. Podla § 274 CSP Na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.



6. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Pretoze pravny zastupca Zalobcu na pojednavani konanom dria 26.3.2018 navrhol vydanie rozsudku
pre zmeskanie Zalovanej a su€asne boli splnené podmienky na vydanie kontumaéného rozsudku v
zmysle § 274 CSP, sud Zalobe vyhovel. V danom pripade boli splnené podmienky pre takyto postup,
teda jednalo sa o spor podla § 137 pism. a) CSP (spor o ulozenie povinnosti), Zalovana bola na
pojednavanie riadne predvolana avSak napriek tomu sa nedostavila a svoju neu&ast’ neospravedinila,
hoci bola pou€ena o moznosti vydat rozsudok pre zmeSkanie a Zalobca navrhol, aby sud z tychto
dovodov vydal rozsudok pre zmeskanie.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 odsek 1 CSP s poukazom na § 255 ods.
1 CSP, pretoZe Zalobca bol v konani v plnom rozsahu uspesny. O vy8ke trov konania rozhodne vyssi
sudny uradnik samostatnym rozhodnutim v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Proti vyroku rozsudku o naroku na nahradu trov konania je mozné podat odvolanie do 15 dni od
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Nitra. V odvolani sa popri jeho vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Ak Zalovana z ospravedinitelného dévodu zmes&kala pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmesSkanie, sud na navrh Zalovanej tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovana podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedela (§ 277 ods. 2, ods. 3 CSP)

Ak Zalovana nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, méze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



